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         Consejo de la Magistratura de la Ciudad Autónoma de Buenos  Aires


DICTAMEN DE EVALUACIÓN DE OFERTAS

Buenos Aires,  15  de octubre de 2010.

Expediente C.M.N.: OAyF Nº 124/10-0 s/ Licitación Pública Nº 30/2010 “Adquisición de artículos de  escritorio y librería para el Consejo de la Magistratura de la CABA (Áreas Administrativas y Jurisdiccional) y el Ministerio Público Tutelar de la CABA”. 
CONCLUSIÓN
Del análisis practicado sobre la documentación contenida en los sobres presentados en esta Licitación Pública, la información complementaria presentada por los oferentes y la evaluación técnica respectivo, resulta que las firmas “STYLO de Mónica Liliana Billordo” (con excepción de los  subrenglones 1.2, 1.3, 1.4, 1,5, 21.2, 27.1, 27.2, 30.5, 32.1, 32.2, 32.3 y 32.4), “ERRE DE S.R.L.” (con excepción de los subrenglones 1.2, 1.5,9.4, 9.5, 9.6, 14.3, 18.7, 27.1, 27.2, 27.3, 27.4, 27.5, y 30.5), “MELENZANE S.A.” (con excepción de los subrenglones 1.1, 1.2, 1.4, 1.5, 18.5, 21.1, 27.1 y alternativas 32.1, 32.2, 32.3 y 32.4, “MBG Comercial S.R.L.” (con excepción de los subrenglones  1.1, 3.2, 9.4, 9.5, 9.6, 10.2, 18.1, 18.2, 18.3, 18.4, 21.2 y 30.5) y “VISAPEL S.A.” (con excepción de los subrenglones 1.2, 1.3, 1.5, 27.7, 33 y alternativas 3.2, 4, 10.1, 10.2, 34.3 y 34.4), han presentado OFERTAS ADMISIBLES.

Entre tanto la firma “INDUSTRIAS TREBOR  S.A.”, ha presentado una OFERTA  INADMISIBLE.
Esta Comisión ha aconsejado en distintos dictámenes de Preadjudicaciones la adjudicación de ofertas que se encontraban por encima del Presupuesto Oficial hasta en un diez por ciento (10%). Por lo que continuando el criterio mantenido hasta el momento, que ha sido ratificado por los órganos resolutivos adjudicando bajo esos parámetros, es que se aconseja la adjudicación de las ofertas económicas presentadas aún cuando superen el presupuesto unitario estimativo, pero solo hasta en un diez por ciento (10%). 

Formando parte del presente Dictamen se agrega un “Cuadro Comparativo de Ofertas” -Anexo A- en el que se detallan las ofertas admisibles  y la lista de Subrenglones preadjudicados por cada oferente –Anexo B-. 

En virtud de todo lo hasta aquí expuesto, esta Comisión de Preadjudicaciones entiende que en esta  Licitación Pública Nº 30/2010 “Adquisición de artículos de  escritorio y librería para el Consejo de la Magistratura de la CABA (Áreas Administrativas y Jurisdiccional) y el Ministerio Público Tutelar de la CABA”, corresponde:

1) PREADJUDICAR por el importe total de PESOS DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO CON CINCUENTA Y TRES CENTAVOS ($ 262.784,53.-) conforme el siguiente detalle:

a) a la firma “STYLO de Liliana Billordo” por el importe total de pesos setenta mil ochocientos cuarenta y tres con cuarenta y un centavos ($70.843,41)  los  subrenglones 1.1,  2.2, 2.3, 5, 6.5, 7.1, 7.2, 9.11, 12.1, 12.2, 13.5, 18.6, 19.1, 19.2, 19.3, 20, 21.1, 27.3, 27.4, 27.5, 27.6, 27.7, 27.8, 27.9, 28, 30.2, 30.3, 30.6, 34.3, 34.4  y 34.5.

b) a la firma “ERRE DE S.R.L.” por el importe total de pesos  veintitrés mil trescientos ochenta y ocho con noventa y ocho centavos ($23.388,98)los subrenglones 1.4, 6.6, 24, 29.1, 30.4 y 31.1.


c) a la firma “MELENZANE S.A.” por el importe total de pesos cinco mil seiscientos ochenta y uno ($ 5.681,00) el subrenglón  21.2.


d) a la firma “MBG COMERCIAL S.R.L.” por el importe total de pesos ochenta y cinco mil trescientos ochenta y tres con noventa y siete centavos ($ 85.383,97) los subrenglones  1.2, 1.3, 1.5,  2.1, 3.3, 3.4, 3.5, 6.1, 6.2, 6.3, 6.4, 8.1, 8.2, 9.7, 9.8, 9.9, 9.10, 10.1, 11.1, 11.2, 13.2, 13.3, 13.4, 13.5, 13.6, 14.1, 15.1, 15.2, 17, 18.8, 22, 23.2, 25, 27.1, 27.2, 29.2, 29.3, 29.4, 30.7, 31.2, 33, 34.1 y 34.2.


e) a la firma “VISAPEL S.A.” por el importe total de pesos  setenta y siete mil cuatrocientos ochenta y siete con diecisiete centavos ($77.487,17) los subrenglones   3.1, 4 (alt), 6.7, 8.3, 9.1 (alt.), 9.2 (alt.), 9.3 (alt.), 9.4, 9.5, 9.6, 13.1, 14.1, 14.2, 14.3, 18.1, 18.2, 18.3, 18.4, 18.5, 18.9, 18.10, 23.1, 26, 29.5, 30.5, 32.1, 32.2, 32.3 y 32.4.                       

2) DECLARAR INCONVENIENTES a las ofertas admisibles presentadas para los subrenglones  16.1, 16.2, 16.3, 18.7, 30.1 y 34.2 en razón de superar lo establecido en el presupuesto oficial en más del 10%.

3) DECLARAR FRACASADOS los subrenglones 3.2, 10.2, 16.1, 16.2, 16.3, 18.7, 30.1 y 34.2.

Santiago Brundi
         Adrián Costantino                       Teresa De Filpo
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