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Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de Buenos Aircs

Buenos Alres, Y de marzo de 2005

VISTO:

Para resolver en Jas presentes actuaciones (act. nro. 193 94/2004) presentada por
la Dra. Mirna Elena Melnik de Qumtanaj respecto de la impugnacién al orden de mérito
deﬁmnvo aprobado por Res. CM nros. 809/04, del concurso nro. 10/00, convocado para cubnr

carﬂos de Sccretano de Juzgado de Primera Instancia en lo Contravencional v de Faltas.

" CONSIDERANDO:

.La Dra. Mima Elena Meinik de Quintana impugna el orden de mérito deﬁmtwo

: 'aprobddo por Rcs CM nro. 809/04 cn el concurso nro. 10/0 G0, convocado para cubrir cargos de -

'?f'-slc_c_:rctano de Juzgado de Primera Instancia en 1o Contravencional y de Faltas.

. A 5. S/ 1{_) obra el dictamen de la Direccién de Asunios Juridicos.

Prewo a mgresar en ¢l analxsls de los topicos ceatrales que constituirian el TeCUIso en
'trannte resulta _conveniente precisar que un derecho se adquiere cuando se retmen los

presupuestos emgldos por la norma para su imputacién a favor del sueto en calidad de

‘p enogatwa jundica individualizada (Cornf. Dictamen 199; 412 PTND.

Sentado elio, cabe destacar que la impugnante califica de arbitraria v discriminatoria la

resolucmn que ataca.

-

Ha de reconocerse que para ﬁo incurnr en arhitrariedad la decision discrecional “debe
venir respaldada y justificada por los datos objetivos sobre los cuales opera”. Asi lo ha
sostundo el Tribunal Constitucional espailol (sentencia del 29-12-1983) que, en el mismo
'orden de ideas ha sefialado que si no existe coherencia entre los hechos y el pronunc:lamlcnto
adm1n1stratwo que sobre su base se realiza, “la decision tesultard viciada por 1nfringir el
ordenamiento juridico y mas concretamente el principio de interdiccion de la arbitrariedad de

los poderes publicos... que, ... aspira a evitar que se traspasen los limites racionales de Ia
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Con relacién a los cambios o :rados en el derecho obietivo la Comi i n sefiald en el
acla QUC se viene citando, que debia tenerse en cuenta la ley 591 que creo la Uhidad
/ Administrativa de Control de Faltas, a51 como la sancién de la ley 1217 de Procedimiento de
Fiitas, de cardcter” predominantemente oral y con una importante participacién 1?, los
seeretarios en lo que compete a la revaceion de las actas de juicio. En la misma linea ‘:ém de
_computarse las consecuencias quc se derivan de la transferencia de las competuncias

“correccionales en virtud del convenis celebrado con la Nacién, para finalmente concluir con

tos concursantes,
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Por cierto que tampoco alcanza un umbral minimo que permita enirar a conocer st
queja en torno de una pretensa discriminacion basada en la edad de la impugnante, lo cual e

/5;"()10 un cjercicio de imaginacion que carece de toda conexion con la realidad de lo actuado.

En definitiva, el escrito en despacho constituye una pieza carente de argumento

eficaces para contrarrestar los efectos de las resoluciones impugnadas.

Por todo cllo, en mérito de las atribuciones conferidas por el articulo 11€. e

Constitucion de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, Ley 31 y su modificatoria.

EL CONSEJC DE LA MAGISTRATURA

DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES

Art. 1% Desestimar la impugnacion deducida por la Dra. Mirna Elena Melnik

Quintana contra la Res. CM nro. 309/04 atento su palmariai improcedencia at orden de me
definitivo aprobado por Res. CM nros. 309/0+, del concurso nro. 10700, convocado para cu

carpos de Scerclario de Juzgado de Primera Instancia en 14 Contravencional y de Faltas

Art. 2° Regisirese, notifiquese al interesado haciendole saber que con-el dictade
presente acio se tiene por agotada la via administrativa comuniquese a ia Comislo

Scleccidn y, oportunamente, archivese.
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