, _,:_;..:-_Consejo de la Magistratura de 1a Ci_udk_ni’_ Auféﬁbmg de Buenos .Air;es_ '

' Buenos Aires, § de noviesabre de-2005 -

RES. N979 2005 . -

VISTO:

e

El Recurso de Reconsideracign interpuesto por el Sr. Secretario de la -
“ Defensorfa en lo Contencioso Administrativo y Tributario Dr. Gregorio Jorge Larrocca, y -

CONSIDERANDO: o e | e

Que el dia 30 de agosto de 20083, el Dr- Gregoﬁé Larrocea interpué_o _
fecurso de reconsideracién contra la Resolucisn CM N° 464/2005. |

Que mediante la referida resolucién se rechazé el planteo de objeéién de -~
conciencia formulado -por el Dr. Gregorio Larrocca, Secretario de la Defensorfa eg Io
Contencioso Administrativo y Tributario, en tramite por expediente SCD-013/05-0.

‘ . Que es importante resaltar que motivd a este Cuerpo rechazar el planteo.
de objecién de conciencia, mediante la Res. CM N° 464;’2205;""'13_113&1';‘1132& de las funciones
. -qug el Dr. Larrocca desempefia, toda vez que las tareas desax_'r_olladés po;f _él presentante o bien
“ revisten un caricter meramente administrativo y-actuarial ((_‘:oino' 'Iéhré-c;nfecciéﬁ de cé‘dulés,' '5
oficios, certificados, etc.); o bien consisten en la bﬁsquéda de doctrina'y jurisprudencia yenla
»Pero en cualquier caso el responsable es el titular de [a unidad, que e.s.:-
quien suscribe los escritos jpdiciales. ' B

Qﬁe,_ también constituyé un elemento significativo el hecho de que el Dr,
Gregorio Laﬁocca sea elinico Secretario de la tnica Defensbrfa (jﬁcial con actuacién a'nte‘e;',{‘
fuero en Io Contencioso Administrativo y Tributario, lo 'quel':i)o dria Iioner €1 riesgo -en caso de:
haberse hecho lugar a Ia presentacidn- el adecuado ctiiﬁplimiento de las fu’nciopés"
constitucional y legalmente asignadas al Ministerio Pablico de 1a Defensa. B

ng Ia Direccién de Asuntz)s Juridicos, mediante dictamen N° 930/2005.
manifiesta el recurso presentado es formalmente admisible, ya qﬁe fue interpuesto en téfmh_lé
pero sostiene que debe ser rechazado porque el recurrente no .funda Su IECUrso en norma ‘algu‘n_é_t r

“ni la ilegitimidad del acto que pretende impugnar. Y i
cuestién ya fue tramitado, ergo la cuestién habria devenido abstracta.

Asuntos Juridicos y toda vez que ¢l peticionante N0 apoTta nuevos argumentos que logren’
" conmover la decisidn 'opdrtunamente'adoptada por este Cuerpo corresponde rechazar el TECUISO .
~ de reconsideracién interpuesto. ‘

Que en consecuencia, compartiendo-¢l criterio de Ia Direccidn de
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. 464/2005,41303: el Sr. Secretano de la Defensona enlo Contencmso Adm1msi:rat1vo y Tnbutano '7 ‘
Dr ngegono Jorge Larrocca, por las razones expuestas en Jos considerandos. '
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