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Buenos Aires, 20 de diciembre de 2013
RES. N° 237/2013
VISTO:

El Expediente CM N° DCC-105/13-0, “DCC s/ Contraac de
Mantenimiento de equipos de Aire Acondicionado”l.é&y N° 2095, la Res. CM N° 810/10
y modificatorias, y

CONSIDERANDO:

Que por conducto de la Resolucién CAFITIT N° 272@& autorizd
el llamado a Licitacién Publica N° 8/2013 de etapdtiple, para la contratacion del servicio
de mantenimiento de equipos de aire acondiciondeb,Poder Judicial de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, con un presupuesto bfiedPesos Siete Millones Seiscientos
Ochenta Mil ($7.680.000) IVA incluido.

Que el llamado de la contratacion fue anunciaddaepéagina de
Internet del Poder Judicial de la Ciudad Auténomajw.jusbaires.gov.ar, en el Boletin
Oficial de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, émliario Ambito Financiero, como
también, en la cartelera de la Unidad OperativAdtguisiciones.

Que se cursaron invitaciones a la Camara Argedén@omercio, a la
Union Argentina de Proveedores del Estado, a laaGBéneral de Licitaciones y
Presupuestos y, mediante correos electréonicospeesas del rubro inscriptas en el RIUPP.

Que se agreg6 la Circular con Consulta N° 1 empiolala Direccion
de Compras y Contrataciones, que fue anunciada eartelera de la Unidad Operativa de
Adquisiciones y notificada a las cAmaras del sector

Que a fs. 161/162 obra el acta de apertura corrdaeptacion de
cuatro sobres conteniendo las ofertas de BRV budtales Termomecanicas S.R.L.,
Consultora Integral de Produccién y Servicios SlAgenieria AHMAD S.R.L. y Servicio
Técnico S.A., sin registrarse observaciones al acto
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Que la CEO solicité a la Direccion de Servicios &ates y Obras
Menores, el informe técnico conforme lo dispuestel punto 19 del Pliego de Condiciones
Particulares (PCP).

Que en tal sentido, el &rea técnica detall6 lagrobsiones que le
corresponde a cada oferente respecto de los rnegudel pliego. Asimismo, destac6 que es
de fundamental relevancia conocer el plan de toapagpresentante técnico.

Que el informe técnico dictaminé que las ofertaBRB& Instalaciones
Termomecanicas e Ingenieria AHMAD S.R.L. cumpliesatisfactoriamente por lo que
considera que ambas estdn en pie de igualdad. Servabque conforme el cuadro
comparativo, los demas oferentes no cumplen ceritfido en los pliegos.

Que la CEO emite el Informe Preliminar N° 1 del Icearge que

Ingenieria AHMAD S.R.L. presentd una oferta adnigilnientras considera inadmisibles a
BRYV Instalaciones Termomecéanicas S.R.L. (no cunaplpunto 29 del Pliego de Bases y
Condiciones Generales — PCG- ni el punto 17.2.26 RCP), Consultora Integral de
Produccion y Servicios S.A. (no cumple el punto21l76 del PCP y conforme surge del
informe técnico, no cumple con las condicionesit&mrequeridas) y Servicio Técnico S.A.
(no cumple con el punto 29 del PCG y conforme ddnferme técnico, no cumple con las
condiciones técnicas requeridas).

Que el dictamen fue notificado mediante correo tedaco a las
empresas participantes, anunciado en la cartetela dnidad Operativa de Adquisiciones y
en la pagina de internet, y publicado en el Boléfiicial de la Ciudad de Buenos Aires.

Que obra la aclaratoria realizada por la CEO rdepdel Informe
Preliminar N°1, que no modifica la conclusion detamen. Aclara que si bien al analizar la
oferta de Servicio Técnico S.A. expresé “oferta silole”, corresponde considerarla no
admisible, tal como se habia expresado en la ceidalulel dictamen.

Que mediante Actuacion N° 15667/13 BRV Instalacsone
Termomecanicas S.R.L. solicitd la revision del Bigen de evaluacion de ofertas,
adjuntando certificado de inundacién, Balance 2p&alicitud del Certificado Fiscal.

Que por Actuacion N° 15724/13 Consultoria IntegelProduccion y
Servicios S.A. (CIPSSA), requirié que se reveaelsedtimacion de su propuesta econdémica.
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Que por Actuacion N° 15730/13 Servicio Técnico Sesentod copias
de los talones de recepcion Nros. 14551 y 11185 |la® cuales amplié informacién de su
oferta, acompafié los planes de trabajo y tambiéomestancia de solicitud del certificado
Fiscal para Contratar, solicitando que se rev&iatamen de Evaluacion de Ofertas.

Que por Actuacion N° 15963/13, BRV Instalacionesni@mecanicas
presento el Certificado Fiscal para Contratar elmiél dia 23 de julio de 2013.

Que la Direccion General de Asuntos Juridicos (DGAgquirié al
Departamento de Obras Menores que emita un infomaspecto de las presentaciones
realizadas por BRV Instalaciones Termomecanicad S.RIPSSA y Servicio Técnico S.A.

Que el informe solicitado dicéVisto que al momento de realizar el
informe técnico no se encontraba incorporada al dente la totalidad de la
Documentacion que oportunamente se requiriera yignd de las Actuaciones contenidas
en el cuerpo N° V, el Departamento de Obras a ktavide esta documentacion (no
contemplada oportunamente), realiza la siguientetifieacion técnica: A fs. N° 898 la
empresa Servicio Técnico SA, bajo Actuacién N° QA3 cumplié en presentar aquellos
datos con los cuales no contaba a la hora de raak primer Informe Técnico. Por tanto y
visto lo presentado a fs. N° 913, 914, 915, y dfiedan subsanadas por completo las
observaciones realizadas, por tanto: La EmpresaviSier Técnico S.A. se la considera
APTA”.

Que consecuentemente, intervino la DGAJ dictamiodadsiguiente:

“En virtud de la normativa vigente, aplicable a laontratacion en analisis, las
presentaciones de las empresas no constituyen mapidn al Dictamen de Evaluacion
Ofertas por no cumplimentar lo dispuesto en el purit del Pliego de Bases y Condiciones
Particulares y en el Articulo 18 del Pliego de BaseCondiciones Generales. Por otra
parte, el excesivo rigor formal de las mencionadesmas no puede atentar con la
busqueda de la oferta mas conveniente para la adtracion, ni con los principios de
competencia constitucionalizados a partir de 1984ekarticulo 42 de la Carta Magna. A
partir de estas consignas, y teniendo en cuanta gumomento, no se ha producido puja
alguna de ofertas, analizamos el caso de la emp®@sevicio Técnico S.A.: como se
desprende del ultimo informe del area técnica laedéimacion de la oferta se debié a un
error de falta de unicidad en la tramitacion delpexliente, situacion que impidié evaluar
debidamente las condiciones del oferente, por whd@jeno a sus responsabilidades.”
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Que la DGAJ resalta en su dictamekn“lo que respecta al
Certificado Fiscal para Contratar, consideramos qoeando no se encuentra entre la
documentacion obligatoria que se sanciona con laedémacion de la oferta, el mismo
deberia ser considerado al momento de la adjud@aciEllo porque ese elemento es
representativo de la situacion que mantienen l@ntiales el cocontratantes con el Estado,
pero la duracion del procedimiento puede produciaunodificacién en esa condicién que
no se veria reflejada al momento de ser necesangnexigible. La tutela al principio de
igualdad no se encuentra afectada en la aceptatzdiia de un certificado que solo expresa
una condicién en un momento determinado, y pieadactualidad del control que se debe
realizar. Esta interpretacion que esgrimimos lucherente con las mandas del Art. 106 d)
inc. 7 de la Res. CM N° 810/2010, reglamentario Ael 106 de la ley 2095 la que
establece: No podran ser desestimadas aquellasagfgue contengan defectos de forma. Se
entenderan como defectos de forma: ... 7. “Otros ade$ede forma que no impidan su
exacta comparacion con las demas presentadasmpsieque su subsanacion no vulnere el
principio de igualdad ni mejore la posicion del @&fBte en la compulsa.” Por otra parte, y
sefialando la profunda diferencia entre esta “c@&#tion” y otras exigencias inexcusables
de la oferta, y a pesar que las presentacionesarstituyen impugnacion al Dictamen de
Evaluacién de Ofertas, cabe resaltar que la no enéacion de los estados contables al
momento de la presentacién de ofertas impide evdduamisma de manera Optima, por lo
gque no se encuentran comprendidos en el articukcqatente, y como surge de lo
acompafado por la interesada a fs. 858, los estaclmstables de la empresa BRV
Instalaciones Termomecanicas SRL., tienen fechaaciiera de los limites de la
presentacion de ofertas. Por todo lo expuesto,gsdines de garantizar la concurrencia y
competencia en el procedimiento en curso, lo cedtaduce en la posibilidad de acceder a
un mejor servicio y a un mejor precio por parté cientratante y teniendo en cuenta que la
oferta empresa Servicio Técnico S.A. fue desestinpt una cuestion material esta
Direccién General sugiere que se giren las preseraetuaciones a la Comisién de
Preadjudicaciones al efecto de que evalle la oféet&ervicio Técnico S’A.

Que por la Actuacion N° 26957/13 Servicio TécnicA.Sdeclara bajo
juramento que cuenta con el certificado fiscal M®/27723/20 y adjunta copia de la
consulta efectuada a la pagina de internet de IR AF

Que la CEO siguiendo lo sugerido por la DGAJ, coy@l‘A fs. 937
el area técnica emite un nuevo dictamen considerdaddocumentacion que habia sido
extraviada, en el que manifiesta que la oferta pnésda por Servicio Técnico S.A. cumple
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con lo solicitado quedando subsanado de esta fouma de los motivos que hubiera
provocado el rechazo de la misma. A fs. 950 la esgrServicio Técnico acompafia el
certificado fiscal vigente a la fecha. Atento queomunamente se he emitido el
correspondiente Dictamen de Evaluacion de Ofertiniendo en cuenta lo manifestado por
el area de Asuntos Juridicos, esta Comision, dengerlo conveniente las instancias
administrativas superiores, procedera a la apertudal segundo sobre de la empresa
referida.”

Que intervino nuevamente la DGAJ manifestandteniendo en
cuenta la rectificacion efectuada por el Area Téaniy el nuevo Informe Preliminar
elaborado por la Comision de Preadjudicaciones a981/952, esta Direccion General
entiende que las empresas Ahmad S.A. y Serviciocbé8.A. estarian en condiciones de ser
convocadas para la apertura del Sobre N° 2, presumplimiento de las notificaciones y
publicaciones recomendadas.”

Que fueron notificados todos los oferentes y secquid a la
publicacién en el Boletin Oficial de la Ciudad deeBos Aires y en la cartelera de la Oficina
de Compras y Contrataciones.

Que intervino la Presidencia de la Comision de Adsiiacion
Financiera, Infraestructura y Tecnologia de larnmfacion y Telecomunicaciones (Res. Pres.
CAFITIT N° 95/2013), a los efectos de ordenar larayra del sobre N° 2, que es un acto
equivalente al llamado porque impulsa el proceditoisin concluir la seleccion de ofertas.

Que la Presidencia de la Comisién adhiri6 a laxlosiones de la
CEO, avaladas por la DGAJ, que proponian declattarisible las ofertas de Ingenieria
AHMAD S.R.L. y Servicio Técnico S.A., y como inadsifiles las presentadas por BRV
Instalaciones Termomecanicas S.R.L. y Consultaeghal de Produccion y Servicios S.A.
(CIPSSA).

Que asimismo, coincidié con la opinion del servid@asesoramiento
juridico permanente en relacién a la presentac®mBRV Instalaciones Termomecanicas
S.R.L. y Consultora Integral de Produccién y SeogiS.A. y considerarlas improcedentes
en esta etapa ya que conforme lo dispuesto en. dl(® de la Res. CM N° 810/201Q:d's
interesados pueden formular impugnaciones a la gjreficacion, en conjunto con la
adjudicacion, dentro del plazo de tres (3) diascantar desde la notificacion de ésta
tltima.” En tal sentido, lo establece el punto 19 del PCP.
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Que en cuanto a la situacion de Servicio Técni#a, $a Res. Pres.
CAFITIT N° 95/2013 observé que conforme surge de689 y 691, con fecha 28/05/13 la
CEO la intimé a cumplir con el punto 29 del PCGe§amtacion del certificado fiscal para
contratar conforme emitido por la AFIP), y aterdas tonstancia obrantes a fs. 900/901, la
oferente hizo la presentacion respectiva con fedBé/13, adjuntando las constancias de
inicio de tramite ante el organismo competentdeanpo y forma.

Que en cumplimiento de lo dispuesto en el art.ddla Ley 2095 y su
reglamento la CEO realizé consultas a la Oficinaidlzal de Contrataciones, sin registrarse
sancion alguna a los oferentes.

Que a fs. 1002/1003 obra el acta de apertura riagpedetallando las
ofertas econémicas de Ingenieria Ahmad S.R.L. yilerTécnico S.A.

Que la CEO se expidi6 recomendando adjudicar ddadion a
Servicio Técnico S.A. por la suma total de Pesas Bilones Ciento Cuarenta y Cuatro
Mil ($ 6.144.000), y alertdé quéos subrenglones 1.9y 1.10, corresponden a prEstes a
realizarse sobre el edificio sito en Av. L.N. Aleg4. Habiendo dejado de formar parte este
edificio de la estructura edilicia del Poder Juditde la Ciudad de Buenos Aires, deberia
ser contemplado en el momento de la adjudicacion.”

Que por la Actuacion N° 29380/13 CIPSSA interpoeeurso de
reconsideracion contra la Res. Pres. CAFITIT N°2058 alegando que no respeta los
principios de legalidad y congruencia, porque lat@ista dice haber completado la
totalidad de los items del acto licitatorio, y hadenunciado que se encuentra capacitada
para cumplir con la licitacion ya que hace cuafiosaque presta el servicio objeto de este
tramite sin haber recibido observaciones. Tamhiéga que el presupuesto adjudicado es
excesivo.

Que la DGAJ dictamind que la presentacion de CIP8&Aonstituye
impugnacion por no haber sido planteada en el mtmgportuno, y porque no integro la
garantia del 3% de la oferta adjudicada, confolrdidpuesto en los art. 17 y 18 del Anexo
Il de la Res. CM N° 810/2010. Finalmente, enteerpie“no existen obstaculos desde el
punto de vista juridico, a fin que la presente shudique conforme lo dictaminado
oportunamente por el Departamento de Preadjudiaaesd’
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Que se publico el dictamen en la cartelera, ¢rat¢ana de internet del
Consejo y en el Boletin Oficial de la CABA. Asimispse notificd a los oferentes.

Que como corolario de lo hasta aqui expuesto, lai§lon de
Administracion Financiera, Infraestructura y Teagih de la Informacion vy
Telecomunicaciones, propone al Plenario aprobaactoado en la Licitacion Publica N°
27/2013, adjudicando el servicio de mantenimiemaquipos de aire acondicionado por el
plazo de veinticuatro meses, a Servicio Técnica 83\mismo, se propone dejar sin efecto
los renglones 1.9 y 1.10, conforme lo dispuestceleart. 20 del Pliego de Condiciones
Generales.

Que en tal estado llega el expediente al Plenario.

Que habiéndose verificado el cumplimiento de lasauelos propios
del procedimiento que nos ocupa, corroborada latengia de partidas presupuestarias
suficientes y que el llamado de licitacion y el tAioen de Evaluacién de Ofertas recibieron
debida publicidad sin merecer objeciones de laddiém General de Asuntos Juridicos,
corresponde aprobar lo actuado en los términosupsips por el dictamen de la Comision
de Administracion Financiera, Infraestructura y faogia de la Informacién vy
Telecomunicaciones.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones otorggua el Art. 116 de la
Constitucion de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aiftas,Leyes Nros. 31 y 2095 y la
Resolucién CM N° 810/2010 y modificatorias,

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA DE LA
CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Art. 1°: Aprobar lo actuado en el Expediente CMINSC-105/13-0, “DCC s/ Contratacion
de Mantenimiento de equipos de Aire Acondicionado”.

Art. 2°: Dejar sin efecto los renglones 1.9 y 1.d0nforme lo dispuesto en el art. 20 del
Pliego de Condiciones Generales, por las razormsesias en los considerandos.
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Art. 3°: Adjudicar la Licitacion Pablica N° 27/201&n excepcion de los subrenglones 1.9 y
1.10, por el plazo de veinticuatro meses, a Serviécnico S.A. por un precio mensual de
Pesos Doscientos Cuarenta Mil Ochocientos NoveSt@iy ($ 240.896,00).

Art. 4°: Registrese, publiquese en el Boletin @ficle la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires, anunciese en la cartelera del Consejo déalgistratura y en la pagina de internet del
Poder Judicial www.jusbaires.gov.ar, notifiguedesaoferentes, comuniquese a la Oficina
de Administracion y Financiera, a la Direccion denmras y Contrataciones y a la
Direccién de Programacion y Administracion Contagleportunamente archivese.

RESOLUCION N° 237/2013

Jorge Ricardo Enriquez Juan Manuel Olmos
Secretario Presidente



