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Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de

Buenos Aires

Bucnes Alres, g de marzo de 2

: Estas actuaciones {(nro. 19587/2004) se inician con la presentacion de la Dra. Vilma Bisceg

em
_coneurso nro. 10/00 convocado para cubrir cargos

Coptriivencional y de Faltas.

’mediante la que formula impugnacion al orden de mérito definitivo aprobado por Res. CM 809/04 ¢;

de secretario de Juzgado de Primera Instancia er
CONSIDERANDO:

En la presentacion efectuada, sostiene la recurrente que las

: preguntas realizadas durante
entrevista llevada a cabo por |

a Comisién de Seleccién,

no tuvieron el contenido cientifico que
pretende ni buscaron verificar conocimientos especial

es en la materia, sino que buscaron obter

opinioncs personales sobre cuestiones relacionadas con ia legisiacion de pol

itica criminal acorda
entre la Nacion y la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Agrega que su respuesta fue clara y contundente y de modo alguno se limito a

sefiala que el tiempo y profundidad de: las respuestas tenia correlato ¢

incurriéndose en la eval

‘Interesante™,

on la calidad de las pregunt

e a2

uacién en un error al separar el concepto de inmediacion con el de acceso a
justicia. Aduce que no fue interrogada sobre el trabajo de un tribunal. jo que a sy juicio constituye y;
discriminacion hacia ella en su con-diciél"n de abogada en el ¢jercicio profesional, que no se verifica «
el resto de los postulantes provcnicntesf’itodos del Poder Judicizl, Sefala que la afirmacién en torno

que “sus definiciones no fueron terminantes y demostrd no tener una idea muy acaba de las funcion

del cargo” es infundada y demuestra la arbitrariedad con que se meritud su exposicion en la entrevig

favorcciendo a quicnes ya pertenecen, al Poder Judicial.
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Destaca que ¢l conocimicnto sobre
funcionamicnto de] Juzgado no le fue requerido ni en la prueba de Oposicién ni

en la entrevista y por
en duda que pue

da ser materia de evaluacion para acceder ai cargo.

Asi las cosas, en la reunidn de Ja Comision celebrada el 16 de diciembre de 2004, por unanimida

y en atencion al criterio que habia ado;:;tado el Plenario en un planteo anal

cgoe, se resolvid solicit:
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dictamen a la Direccién de Asuntos Juridicos.




Conse]o de la Magistratura de la Ciudad Autonoma de Buenos Atres

A fs. 5 obra el dictameu emitido por el Sr. Jefe del Departamento r)1(:1.&rmznes. Y

‘Proccdnmentos Administrativos.

i
Ahora bien, no es ociosc destacar en primer término, que los argumentos expuestos pu
la presentante no son idéneos para demostrar la existencia de arbitrariedad mamﬁest& vicios di
forma o procedimiento que pudicran hacer viable su impugnacion. Y sus aﬁrmacmncias respectt
de que se favorecid a oiros conc ursantes por el hecho de pertenecer al Poder Judiciél son sol
dogmaticas, carccen de demostracion, y mas parecen responder a su particular opinién acerca d
cuales son las cuestiones que deben ser objeto de evaluacion.
Si bien tal circunstancia es suficiente para rechazar ¢l planteo formulado, cz.lbe; e
que la actividad desarrollada por la Comision al evaluar a los postulantes deSpl}és Fe ur
eatrevista personal constituye ¢l cjcfcicio de una facultad discrecional. lo que implica que tier
la libertad de elegir entre uno u otrd curso de accion para hacer una u otra cosa o ha?erla de ur

'

u otra manera.

La discrecionalidad tiene lifmites con arreglo a los principios generales del derecho:

razonabilidad, la buena fe, la finalidad y la igualdad.

En el caso, no se advierte ‘que tanto en la evaluacion llevada a cabo por la Comisk

como en la resolucién adoptada por el Plenario, mediante la cual se aprobd el ordcn de ™ r1
definitivo que se habia propuesto como resultado de dicha evaluacion, se haya \éfulr:)'*-“a; .
mentado principio de razonabilidad ya que, de un puntaje que la ubicaba en el ?eciﬁfésm
lugar en el orden de mérito provisorio, la Dra. Bisceglia fue colocada decimooctavd en el ord

i
i

definitivo.

!
Por otra parte, dado las circunstancias propias del concurso en el que se dispu:
veinticuatro cargos de secretario de Juzgado de Primera instancia en lo Contravencional y
Faltas, no se advierte un gravamen serio para ia recurrente que justifique modificar la resoluc.

- recurrida.

Por todo ello, en mérito a de las atribuciones conferidas por el aruculo 116 de

. Constltucmn de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Ley 31 y su modificatoria;

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA DE LA



Consejo de la Magistratura de la Cindad Autdnoma de Buenos Aires

el P £ A ek 5 rhe 18 < e s

CIUDAD AU'I"ONOMA DE BUENOS AIRES
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RESUELVE:

Art. 1% Rechazar la impugnacidn 1mpetrada por la Dra. Vilma Bisceglia, al orden de mérito defir

aprobado por Res. CM 809/04 en el concurso nio. 10/00 convocado para cubrir cargos de sceretal

Juzgado de Primera Instancia en lo Contravencional y de Faltas.

Art.2. Registrese, notifiquese al interesado, comuniquese a la Comision de Seleccion y, oportunar

archivese. : 7
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