" Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires -+
Buenos Aires, ]S de noviembre de 2005 :
© RES.CMN° §]712005

' VISTO:"

El expediente N° 218/2004 del regiStro de ‘1a Comisién de D smphna
- Acusacién del Consejo de 1a Magistratura de la Cludad de Buenos Alires, y

-

. CONSIDERANDO: i
Que se inicia este expediente a través de la remisién de actuaciones

preliminares qite efectuara el Defensor General de la Cindad Auténoma de Buenos Aires,
Dr. Victor Hortel {fs. 15), que fuvieron su origen en la nota remitida a esa Defensoria
General, porla Prosecretaria Administrativa de la Defensoria Oficial Nro. 2, Dra. Maria
del Carmen Cejas, en las que se ponia en conocimiento que el Dr. Gustavo Aboso {titular
de la mencionada Umdad) se habia negado a recibit la documentacién que 3ust1f1caba sus
1na515tenc1as por razones de enfermedad (fs. 9).

Que la Dra. Cejas indicd que el dla 13 de mayo de 2004 su hl]a se hlzo
presente ‘en la Defensoria Nro.- 2 a fin de hacer entrega de los;_‘certzficados
correspondientes (cf. .copia a fs. 5/6), conforme lo solicitado por ‘el Departamento de
Recursos Humanos de este Consejo. En dicha oporfunidad, fue recibida porel Secretario
de la Defensorfa Nro. 2, Dr. Sergio Pistone, quien le indicé que antes. de rec1b1r la
documentacidn, debia efectuar una consulta con el Dr Aboso. . -

Que el Dr. sztone le habrfa exprcsado que el mencmnado Defenso

Oficial indicé que las constancias debfan ser entregadas en el Departamento de Recursos
Humanos. Que la Dra. Cejas, considers que tal proccdnmento no coincicia con la:via

jerdrquica a seguir; por 10 que la nombrada hizo entrega de- sus certlfxcados al Seno

Defernisor General Dr. Hortel (dicha presentacxon obra en’'copia a fs. 7/8) :

Que atento los hechos indicados por: la Dra. Cejas el Sr Defensor General
dlSleSO remitir copia al Dr, Aboso de lo presentado porla denunmante a los efectos d
que expresara lo que estimara corresponder (fs. 4)

Queel Dr. Aboso (fs.10/12), en respuestau al oficm hbrado con relacxon
Ja supuesta negativa de recibir en la sede de la Defensoria Nro. 2 1¢s certificados médico
-acompafiados por la hija de la Dra. Cejas, indicé que dicha a tltlld habrfa:tenido cOmo’;
JustlfICaHVO “gvitar'cohonestar cualquier tipo de megulandag ent el goce de la hcenm

médica que viene gozando la citada Cejas”. - o :

L . Que frente ala sospecha que se Ie prcsentara en cuanto_ i

" delos ceruficados que pretendxo entregar la Dra.. Ce]as el Dr."Aboso dijoh
“telefénicamente ‘con el encargado de licgncias de Recursos Humanus (Jef
Licencias Dr. Antonio Nufiez) yse demdm que la: documenta'mé
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Conseyo de la Magwstmtura de la Ciudad Auténoma a'e Bueno; Azres

Dra. Cejas en el Deparramentc de Recursos Humanos. : : [ S
R i .

Que el Dr. Aboso refirid, en su presentacron del pasado 26 de mayo d

2004, que el hecho de haberse decidido que las constancias fueran presentadas en la-

oficina de Recursos Humanos, resulté ser el epilogo de und secuencia-de- prcqunta

irregularidades que” habria cometido la Dra. Cejas Ello principalmente -en el

entendimiento que los largos periodos de ausencia de la nombrada sin dar noticia alos-

titulares de la Defensoria y sin que mediara oportunamente constancia médics algunay;

-motivé -que el nombrado  se comunicara con el Dr. Nuiie * quien sugirid-que:la;
documentacion de la nombrada fuera remmda al Dcpartamentb d Recurqos Humanos

Que como corolano de la situacién descrlpta el Dr. Abosolen su presentacmn:d
fs. 10/12 manifests que la Dra. Cejas luego de meses de ausencia intenté présentar todo
los certificados acumulados cuando su obligacién reglamentana era la de dar inmediat

‘aviso para evaular la dolencia (art. 3.4, 3.8 y conc) del Reglamepto Interno del Poder
Judicial de la Ciudad. | i <

‘ Que el Dr. Aboso entendi6 que podnan ﬁaberse conﬁgurado-
irregularidades en la presentacién de la Dra. Cejas que —en Isu opinibu- tendia a’
~normalizar una situacién que abarcarfa inobservancias de deberes del empleado judicial,:
- sumado a la posibilidad de estar frente a una licencia con falsa causa. Por ello, solicité Ia’
convocatoria a una junta médica con carécter de urgente, y dejé librado al cnteno del Sr.

Defensor General la necesidad de labrar actuaciones admlmstratlvas con ‘z n a ios
hechos que expusiera.

Que el Dr. Hortel (fs.14) consideré que debian formarse éctuaci'onE:s;
administrativas con las presentaciones aportadas por la Dra. Ce]aE y el Dr. Aboso;, a la;
vez que formuld una serie de consideraciones. En este sentido, hIZO notar que el -Dr.’
Aboso no hab1a mformado por escnto en nmgun momento las. presuntas irregularidades

lugar de comunicatse. telefomcamente con €l Departamento de Recursos Humanos, yaf
' que esto tltimo contradice —segiin entiende-lo establecido en el Reglamento Intemno d
los' Juzgados y Dependencias del MIIlIStCI'IO Piiblico del Poder Judicial ﬂe'i“-"-'Cmda :
Auténoma de Buenos Aires (Resol. CM Nro. 302/2002). También sefitilé “‘que 1o le
corresponde al Dr. Aboso‘el requerimiento de junta médica, e instaa dicho Defenso
. ajustarse a la. reglamentacxon vigente en la materia (pnntualmente informar de man
inmediata. cualquiér ‘anomalfa a la Defensoria ‘General), Asimismo, -indicé- qué Ias.
irregularidades sefialadas.debian ser evaluadas administrativamenite- por este Conecjo
para lo cual reuntm coplas certificadas de las actuaciones formadas al respécto. .

Que pondcrando los hechos resefizdos, Ja Common de. D15c1p1ma y'
Acusacién por Resolucmn CDyA N° 15/2004. ordend al Departaménto de Sumarios del

Area Jurisdiccional que instruyera sumario adrmmstrat)yo a ﬁn de esclarecer los hecho
denunciados (fs 19!2 1). | :

Que luego de produmr diversas medidas| probatonas (fs 37; 1 46 y_59)
el Bepartamento de Sumarios del Area Jurisdiccional emjtié dictamen formulando
cargos y sohcnando que en su momento se impusiera sancién al Dr. GBS _dxm

E} )




. Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires

- Calificacién nonmativa del planteo de fondo'sometid‘o a examen .-

, Que el Reglamento Interno de 1os J uzgados y Dependencias’ mi Muusteno
Péblico del Poder Judmlal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires;; qprobado por Res;
CM N° 302/2002, establece en su art. 2.2 que “las solicitudes de licencia sofi resiielta
por el Consejo de ln Magistratura, debiendo ser elevadas por las autoridades « que‘ €.
indican 2 continuacién: (...)2.2.5. Por la Fiscalia' General; la Defensorfa Géneral'i ola
Asesorfa General Tutelar, cuando las solicitudes fueren formuladas por los respectwo
integrantes del Ministerio Piiblico, sus funcionarios o empleados™; y en su art 2.3. Lo
pedidos de licencia deben formularse siguiendo la via jerdrquica...”

Que oportunamente se le endilgd al Dr. Gustayo Eduardo Aboso la

- inobservancia del Reglamento Interno de los Juzgados y ‘Dependencias del- Ministerio
Pablico del Poder Judicial de la Cmdad Auténoma de Buenos Atres, aprobado por Res
CM N° 302/2002.

Que a la luz de Jas constancias de antos y analizada la presentamon de la Dra.
Cejas obrante a fs. 5/6, resulta claro que la misma no se frata de,una aUECE‘{de‘l()n de
licencia conforme reza el Art. 2.3 de la resolucién citada, toda vez que se trata de’ una
justificacién respecto a las inasistencias a su puesto de trabajo. El escnto de referencia no
dice que solicita licencia, mds bien dice que informa que los meses de sw: ausencm se
debieron a razones de enfermedad. oo

Que las .supuestas irregularidades en la sohc1tud de hcencm de la Dra.
Cejas . han tornado quc €l suceso aqui puesto en conocimiento tranSJtara por carnles
admmlstratlvos qua no son los habltuales. . .-

| sila
conducta del Dr. Aboso ha sido negligente o irregujar|} 'de modo de afect@.r el norma

desenvolvimiento de la Defensorfa a su cargo y -en. este’ ¢aso- de.los . circuitos

administrativos dlspuestos para justificar licepcias por enfermedad v consecuentement"
otorgar hcencms R , 0

Que Iuego de anahzar el dictamen de cargo, las pruebas en quc se funda, é
descargo producado porel Sr. Defensor y las medidas probatonas producidasa su pedida:
los suscriptos entiénden que este caso no resulta merecedor de reproche dlSClphnarw :
alguno, por cuanto Ia conducta desarrollada por el Dr. Aboso fue realizada en'el marco d
un caso con aristas pecuhares a tal punto que no se presentaron las debidas-constancias
meédicas en tlempo y forma debido que la situacidn de la Dra. Cejas tuvo sujustificacién
lcgal mucho nempo deSpucs de ocurridos los hechos aqm ventﬂados.

'

, Que taI situacién sin dudas, c‘o‘ntnbuyo a queﬁcl Sr: Defensor entcndmr
actuaba conforme el  TNarco Iegal v1gente. Los certxﬁcados en cuestm'



. Que a £5: 182 obrauna presentacmn del Dr, Aboso sohc1tando se' declar
o la prescnpcmn de’la accién administrativa por haber transcurrido el plazo de un ano vy
. sohmta que se suspenda la audxenma fijada para el dia 22 de j Jumo de 2005

Que a 'fs:192'0bra la segunda declaracmn del Dr. Plstone que ratlfico la'
declaracién de fs.’35 de-fecha 31 de agosto de 2004, e informé que el Dr. Aboso se habia:
comunicado con el dcclarante expresando que iba a desistir de su declaracién.

Gue en ef descargo obrante a fs. 195/197 presentado por el Dr. Aboqo, el
nornbrado justifico el hecho de no recibir certificados médicos de 1a Dra. Cejus, por.la:
irregular ausencia de dicha funcionaria a su puesto de trabajo. Que su obrar fue conforme:
al- marco -legal. También expresé que la funcionaria no avisé de- sus. ausencias,

considerando xrrecrular que la hija de Cejas fuerala perqona que le Ilevara los. Cf:rtlﬁcados
médicos.

_ Que este Plenano d1spuso el archlvo de las actuaaones en relacmn a la
Dra. Ana Maria del Carmen Cejas por merituar que de lag'constancias de las actuaciones
y de las justificaciones dé licencias surgia que lalicencia extraordinaria desde el dia 2de
febrero de 2004 y hasta el dia 12 de Octubre de 2004 habia sido otorgada por enfermedad

~ de largo tratamientd, segdin prescripcion de los médicos tratantes: y, del Centro Medico

- Belgrano a cargo:del control de prescnnsmo, que fuera receptada por resolucmnes del
Consejodela Maglstratuxa

Que mechante Dictamen de Mayoria CDyA N° 31/2005 la, Comwon :

de Dlscxphna y Acusacmn propuso a este Plenario el archlvo de las actuacmn $ (fs.
204/213) .

R =:Anélisis del plantt:o de prescripciéhi '

Queen relacmn ala prescnpcmn debe conc.lderarse quc se iniciaron estas+
actuaciones con la denuncia que realizara el Dr. Victor E: ‘Hortel, Defensor Gcneral de la¥;
Cmdad Auténoma de Buenos Aires el dia 4 dej junio de 2004

~ Que.en razén de una accién judicial 1nterpuesta por el Dr. Aboso. fue '
ordenada medlante medida cautelar de fecha 23 de diciembre de 2004 la suspensién del
procedimiento sumarml, medida que fuera notificada a este Consejo el:dia 27:de

diciembre de 2004. Finalmente la sentencia de amparo recayo el d1a 8 de abnl de 2005 y
fue notificada el dia 13 de abril de 2005.

Que la medlda cautelar de suspensién de un procedumento admmxstratlvo

- dispuesto | por la magxstrada enlo Cont%ncmso Acimlms #itivoy. Tributario de Ja Cmdad
de Buenos Aires; coitlleva, como es obvm Ia. suspensm '

prescripeién de laagioh’ disciplinar¥;:

" cautelar implicarfa la hettralizacién définitiva de la decisién que Ia Constxtucxon localle
encomnanda a este Consejo.

. ‘conforme la normat wa wgente no se supera ¢l computo del plazo nuai :
admnustratwa Hevada a, cabo una Vez cuhmnada la suspens‘lon oj‘,\




Consejb' dela degistrdnzra de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires

-
Que A fs. 79/81 el Dr..Aboso se presenta. al sumario ofre01endo

- produccmn dc prueba, haciendo alusién al cardcter reservado que debian‘raerecer ‘esta

actuaciones. Agreoo su- intencién de deponer en forma persona} para formulars
dcscargo - o

Que afs. 176/177 obralase gunda declaracmn testlm onial de fecha 14

. junio de 2003, del Jefe dé Divisién Departamento de Recursos Humcnos del Consejo de

" la Magistratura de la Ciudad de Buenos Aires, Dr. Antonio Nufiez que fuera c1tad0 e
calidad de testigo ofrecido por el Dr. Gustavo Eduardo Aboso.

Que el testigo-expres6 que mantuvo una conversdcién telefénica corn el
Dr. Aboso en mayo o junio de 2004. Que la Dra. Ana Cejas esIa 1a en uso de licencia, y.
agrega que la misma no estaba otorgada. E1 Dr. Aboso le mamﬂes 6 que la Dra. Cejasno-
se-presentaba a su trabajo desde el mes de febrero, no recordando el Dr. Nuiiez desde
cuando la Dra. Cejasse ausentaba a su trabajo. También el testigo dijo que recordaba que
el Dr. Aboso se sentla molesto porque la Dra. Cejas hacfa tiempo que estaba faltando asu
lugar de trabajo, y que el Dr. Aboso decia que la Dra. Cejas no le informdba’ Jos®
problemas de salud que tenia, ¢ no se dirigia a su superior, exphcandole la situaciénpor;
Ia que pasaba. Resefiv-el procedimiento que realiza un emple'ado cuando falta al trabaj
conforme el reglamento. Explicé que superados los treinta’dfas se trata de una’
enfermedad de largoiratamzento. Detall el art. 2.3 del Reglamento Interno, ratificé el
procedimiento del control de ausentismo. Compulsando el legajo de la Dra. Cejas,
detall que la constancia obrante a fs. 1 de 1a actuacién CM 7126/2004 es la que emite el
médico laboral del Centro Médico Belgrano, y se lo entrega persona!mcnte ala persona
que pidié el médico; en este caso, la Dra. Cejas. Que ¢l Gentro Médico Belgrano, en el
plazo de apromadamente 48 hs. informa al Departamento dé RRHH sobre las wsﬁas
-meédicas, informa 1a- fecha ¢n que concurrid el médico, y cual fue él dlagmsm,@ :

o .

Que no"estén agregadas al legajo personal de Ia D rh. Cejas 145 Gonst nci
de Centro Médico Belgrano Que no recuerda con precisién a partir de qué fecha empezo
a remitir estos informes el Centro Médico Belgrano. Qué generalmente dichos informe
son coincidentes cori Jos certificados similares al que obra a fs. 1de la- actuamén M

7126/2004 del legajo personal de Cejas, y que. poqtenonnent='d1chas actuacmnes se

acumulan al legajo per‘;onal en un foho separada. : 1‘ .

Que a] momento de la comunicacién telefomca con el Sr. Dcfcnsor el
declarante le habia informado al Dr. Aboso que Ia Dra, Cejas habia tenido problemas de
salud, conforme a los'informes del Centro Médico Belgrano. Que formatmiente no se
‘habia solicitade licencia de largo tratamiento. Que'se soli¢ité licencia de largo
“tratamiento a raiz de la presentacién que se hiciera medikinte acttiacién CM: 7126/200
874172004,y 11776/2004 Que el declarante agregaé qué la- conversailon telefnicas que
mantuwcra con el DriAbpso fiue previaala presentacmn'que se h1cae}a y dierd iugm
actuaciones mencionadas precedentemente. Qtie en pringipio no es normal,que pasados

_ cuatro meses se sohafe lcencia de largo tratamiento Qui s/ denitro de 10s sesenta dias como

maximo, ¢!l agente debe presentar los certificados medicos qol citando la" '1cenc1' por
_ cnfermedad de largo 1 atannento cosa que no ocurrié en este cas0.
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._'- la 'UBA. Que en-este caso en concreto se hizo el pedido. Que la licencia de largo
: trata.tmcnto dela Dra. Ce]as fue a partir del 2 de febrero de 2004. :

O_ue afs 178/179 obrala declarac;on tcstlmomal delaDra. Ana Mana, e
. Carmen Cejas de fecha 14 de junio de 2005, que fuera citada en calidad:de testlgo
- ofrecida por el Dr. Gustave Eduardo Aboso, expresando que trabajé conel:Dr. Aboso
. dos semanas. T amb;en manifesté que le avisé en la Defensoria qtie tenfa problemas d
- salud, pero no se lo'dijo directamente al Dr. Aboso. Que s6lo Ja Dra. Marcela Donnini s
inferesé por su estado de-salud. Que en noviembre de 2004 le d1agnost1caron u
problema de Ia vesicpla, v 1a tenfan que operar.

Que se comunic6 con el Departamento de Recursos Humanos y le
solicitaron los. certificados médicos. Que hablé con varias personas de- }"(ecursos
Hunanos para acrechtar la licencia por enfermedad de largo tratamxento. E

| i

Que la declarante mantuvo una reunién con la Dra. Gmcco, y el D
Aboso donde se conversé sobre un pase. Que la Dra. Paz le habfa dicho' gue iaisda- una
posibilidad de permuta entre la prosecretaria de la Fiscalfa, ‘que quétiz“pasar a la
Defensori. Que la:declarante gueria trabajar en otro lugar. Que su mechca le recomendo
que pasara a trabajar en otro lugar

Que la tenfan que operar de la vesicula en febrcro de 2004, que el medlco
leibaa fij; ar fecha para la operacién una vez que mejorara de la columna. Que le hicieron
estudios de los cuales surgi6 que la operacién era urgente. Que entonces se ﬁ]O una fecha
para la operacidn. Que entonces llamé a la Defensoria Oficial|para avisar que la iban a
erar. Que en esa oportunidad se comunic con el Sr. Hugo Sanchez, pidiéndole que le
comunique con el Dr. Aboso, a lo cual el Dr. Aboso le respondig a través dc'ﬁénphezque

“no tenfa'nada que hablar conmigo”. Que 14 declarante no tf;tna confiarza. coin el:Dr:
- Aboso, y queen algunos momentos el Dr. Aboso le causaba’ aques de pénico. Que la
declarante habla con la terapeuta y trata de sacar cusl es la causp'de 10s ataques de panics
y sentfa maltrato. Que los ataques de pénico comenzaron en dtc1embre de’ 2003

* Que se comunic con el Secretario de la Defensona Gencral Rodnguez
Eggers. Que le lamé a atenci6n que nadie de la Defensoria. la lamara para conocer

sobre su estado de salud. Que en el periodo postenor aque la» d@ec}arante Ham§ para
avisar lo que le pasaba. E ‘ . C

Que en'la Defensona General le dlgeron que si elia_‘eﬂtaba con 1n pedido
- de médico, y si ese médico estaba constatando su estado de [salid, que se quedara
tranquila. Que creé §ie le'comunicé a Rodriguez Eggers que sé séntia presionada poré
Dr. Aboso.Que se %enti’a maltratada por Aboso. Que la llamaron a su' casa cuando la- hija
de la declarante se’presenté en la Defensorfa Oficial para presentar los eeriiticados
médicos, y- que el Dr. Aboso no se 10s quiso recibir, Gue el Dr. Pj stone 127147156 a su casa
para decirle que-el Dr.-Aboso 1o le iba a recibir los certificados, que estaba Tlamando :

~ Nuiiez del Consejode 1a Magistratura, Que entonces le pasaron el teléfono‘ala hijasy

_declarante Ie dijo-atstr hija que volvieraa su casa con los cemficados. Que al otro d1a lo

presentd en la Defensona General. ST

- -para.la declarante, y
termmos.‘ SR



© sanciones dlsczpimanas de'nmcun tipo.

T N

Quej por 1o expuesto este Plenano entlende que o rreéponde’él._arcihiir
de las actuaciones. : : ~ ' R

Por eﬂo en funcmn de las atnbucmnes confenda*;fﬁor el Art. 116 de’la
‘Constituci6n de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, la Ley'31 y el Reglamento
aprobado por Rpsolucmn CM N" 384/2003 ' o

4

EL CONSEJO DELA MAGISTRATUR
DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS
" RESUELVE: '

Articulo'1°: Disponer el archivo de las.presentes actuaciones ert 1as que se formifaran
cargos al:Dr. Gustavo Eduardo Aboso; por los fundamentos expuestos en los
consuierandos de la presente resolucmn

Artlculo 2° Hacer saber al Dr Aboso que en lo suceswo y para casos snnﬂares aI 3
presente deberi respetar lavia jerarqmca.

¢

Art1cu10 3°' Reglstrese pase al Departamento de Sumarios del Arca J unsdlccxonal a fin
de que not1f1que al Dr Aboso Y, oportunamente archivese.

RES CM N° 9} 2005.
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Maria Magpd lena Irdizo
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et aula Castormo

Germdn Carlos Ga"r'-ava]no




