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Buenos Aires, Rf Zf de julio de 2018

RES. cMNe 433 pos

YiSTO:

Las Resoluciones CM Nros. 103/2017 y 76/2018, y los dictamenes
de la Comisién de Transferencia del Poder Judicial de la Nacién y del Ministerio Pblico
de la Nacién a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires Nros. 5/2017 y 4/2018, y

CONSIDERANDO:

Que mediante el Dictamen de la Comisién de Transferencia del
Poder Judicial de 1a Nacién y del Ministerio Pitblico de la Nacién a la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires Nro, 5/2017 se propuso al Plenario de Consejeros la creacién de una
Comisién Redactora ad honorem para la elaboracién de un proyecto de reforma del
Codigo Procesal Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Que, elevada las actuaciones al Plenario de Consejeros, mediante
Res. CM Nro. 103/2017 se resolvié crear la Comisién Redactora ad honorem para la
elaboracion de un proyecto de reforma del Cédigo Procesal Penal de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, la cual deberé ser elevada a su consideracion dentro del plazo de ciento
veinte dias (120) de la definitiva conformacién” (art. 1° de la resolucién citada).

Que, asimismo, ¢l Plenario de Consejeros delegd en la Comision
de Transferencia la integraciéon y coordinacién de la Comisién Redactora (art. 2°),
indicandose que debia invitarse al Ministerio Pblico Fiscal, al Ministerio Piblico de la -
Defensa, al Ministerio Piiblico Tutelar y a la Cimara Penal, Contravencional y de Faltas,
a proponer representantes para integrar la Comision (art. 3°).

Que por ultimo, se decidié que la designacién de juristas y
profesionales del derecho, debia estar a cargo de los Consejeros miembros del estamento
pertenecientes a los abogados (art. 4°).

Que, conforme lo alli resuelto, la Comisién de Transferencia
designé al Dr. Gonzalo Ria como coordinador de la Comisién Redactora en cuestion

(conf. Acta Nro. 3/2017, Reunion de la Comisién de fecha 25 de octubre de 2017).
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Que mediante la Resolucion de la Presidencia de la Comisién de -
Transferencia Nro. 3/2018 se resolvié integrar la “Comision Redactora ad honorem para
la elaboracion de un proyecto de reforma del Cédigo Procesal Penal de la CABA” con el
Dr. Gonzalo Rua como coordinador y los Dres. Silvina Manes, Sergio Delgado, Marfa
Fernanda Botana, Maria Laura Martinez Vega, Patricia Larocca, Maria Lorena Tula del
Moral, Norberto Ricardo Tavosnanska, Carlos Aostri, Gabriela Zangaro, Alejandra Doti,
Maria Julia Correa, Marfa Soledad Alposta, Francisco Castex, Luis Esteban Duacastella
Arbizu, Marcela Laora Millan, Herndn Sgambellure, Luis Cevasco, Walter Horacio
Fernandez, Marcelo Vazquez y Vanesa Ferrazzuolo (art. 1°) y la elevacion al Plenario de
Consejeros de dicha integracién para su consideracion en cumplimiento de lo ordenado
por el art. 1° de 1a Res. CM 103/2017 (art. 2°).

Que dicha integracion fue aprobada por el Plenario de Consejeros
mediante la Resolucién CM N° 76/2018.

Que en la reunidén de la Comisidon de Transferencia del dia 4 de
julio del corriente afio el Dr. Gonzalo Rua, Coordinador de la Comisién Redactora,
informé que han finalizado el Proyecto de Ley de Reforma al Cédigo Procesal Penal de la
CABA.

Que la Ley N° 31 en su articulo 1° establece, en lo que aqui
importa, entre las funciones de este Consegjo, las de garantizar la eficaz prestacion del
servicio de administracion de justicia, promover el éptimo nivel de sus integrantes, y
lograr Ia satisfaccion de las demandas sociales sobre la funcion jurisdiccional del Estado,

Que corresponde destacar que la Ley N°® 5569/2016, modificatoria
de la Ley Nro. 31, creé la Comision de Transferencia del Poder Judicial de la Nacioén y
* del Ministerio Plblico de la Nacion a la CABA vy, entre las diversas funciones que
enuncia que son de su competencia, se encuentra la de “proponer reformas normativas
que resulten necesarias para la Transferencia de Competencias” (conf. inc. 5 del art. 51

bis)

Que ello asi, y en cumplimiento con lo dispuesto por el art. 1° de
la Res. CM Nro. 103/2017, dicha Comision elevé al Plenario de Consejeros -a través del
Dictamen N° 4/2018-, el proyecto de Ley mencionado, y propuso su remisién a la
Comision de Justicia de la Legislatura de esta Ciudad para su consideracion, de
conformidad con lo dispuesto por el inc. 5 del art. 51 bis de la Ley Nro. 31 (conf. Ley
Nro. 5569).



Conscjo de la Magistratura
“2018 — Ao de los Juegos Olimpicos de la Juventud”

Que de acuerdo con los antecedentes hasta aqui resefiados,
corresponde aprobar lo propuesto.

Que se deja constancia que la presente decision se adopta por
mayoria de votos.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones otorgadas por el articulo
116 de 1a Constitucién de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y la Ley 31 (conf. Ley
Nro. 5569),

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA
DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar el Proyecto de Ley de Reforma al Cédigo Procesal Penal de la
CABA, elaborado por la Comisién Redactora ad honorem, en cumplimiento con lo
dispuesto por el art. 1° de la Res. CM Nro. 103/2017, que como Anexo forma parte de la

presente.

Articulo 2°: Remitir a la Comision de Justicia de la Legislatura de esta Ciudad, para su
consideracion, de conformidad con lo dispuesto por el inc. 5 del art. 51 bis de la Ley Nro.
31 (conf. Ley Nro. 5569), el proyecto de Ley aprobado en el articulo 1° de la presente.

Articulo 3° Registrese, comuniquese a la Comisién de Transferencia del Poder Judicial
de la Nacién y del Ministerio Ptblico de la Nacién a la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, publiquese en la pagina de internet oficial del Consejo de la Magistratura
(www.jusbaires.gov.ar) y, oportunamente, archivese.

RESOLUCIONCMN® /34 nois

Mare
Secretaria T
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Res. CMN° | 3% /2018 - ANEXO

PROYECTO DE LEY
REFORMA AL CODIGO PROCESAL PENAL DE LA CIUDAD AUTONOMA DE
BUENOS AIRES

FUNDAMENTOS

La entrada en vigencia del Tercer Convenio de transferencia progresiva de competencias
‘penales de la Justicia Nacional al ambito del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires (Ley Nacional N°® 26.702 y Ley de la CABA N°5935), sumado a la
suscripcion del “Convenio Interjurisdiceional de Transferencia Progresiva de la Justicia
Nacional Ordinaria Penal entre el Estado Nacional y el Gobierno de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, del 19 de enero de 2017 entre el Jefe de Gobierno de Ia CABA y el
Presidente de la Nacién (aprobado por la Resolucién N°26/17 de la Legislatura de la
CABA, en la sesidn del 5 de abril de 2017), obliga a realizar un estudio minucioso del
actual Cédigo Procesal Penal de la CABA (ley de la CABA N°2303), como asi también
su funcionamiento en la practica judicial.

Desde la aprobacién del Cédigo Procesal Penal de la CABA han transcurrido mas de diez
afios, tiempo suficiente para realizar un andlisis meticuloso sobre su adecuacion
normativa y el cumplimiento de los objetivos tenidos en miras al implementarlo.

Por ello, desde el Consejo de la Magistratura de la CABA hemos abierto un 4dmbito
propicio para el debate de cudles son las reformas necesarias para optimizar el adecuado
funcionamiento de la Justicia Penal y el cumplimiento de sus prmmpales ObjetIVOS que
termind por desembocar en el proyecto que hoy se presenta. '

Efectivamente, mediante Res. CM N° 100/2017, del 12 de julio de 2017 ¢l Plenario del
Consejo de la Magistratura de la CABA aprobd la realizacién de la actividad denominada
“Jornadas de Reflexion: desafios actuales del sistema adversarial en la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires. A 10 afios de la implementacion del primer Codigo Procesal Penal”, la
que se llevd a cabo el 29 de agosto de 2017. Esa actividad, que tuvo una amplia
participacién de Jueces, Fiscales, Defensores, funcionarios y empleados del Poder
Judicial local, resultd ser una plataforma de ideas ¢ impulso de debates vinculados a la
mejora del sistema de justicia penal de la Ciudad.

Asimismo, mediante Res. CM N°103/2017, de misma fecha, el Plenario del Consejo de la
Magistratura de la CABA, cred una Comisién Redactora ad honorem para la elaboracién
de un proyecto de reforma del Cédigo Procesal Penal de la CABA, delegando en la

i5i6n de Transferencia del Poder Judicial de la Nacién y del Ministerio Publico de la
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Nacion a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires su integracion y coordinacion.

Con la integracién de la comisién se buscod obtener la participacién de todos los
estamentos judiciales para elaborar un proyecto que tenga una visién consensuada y
completa desde todas las perspectivas posibles. Asi, mediante Res. CM N°76/2018, del
23 de mayo de 2018, la Comisién quedd conformada por los siguientes miembros: Dr.
Gonzalo Rua (coordinador); Dra. Vanesa Ferrazzuolo y Dr. Marcelo Vazquez (Consejo
de la Magistratura); Dra. Silvina Manes, Dr. Sergio Delgado, Dra. Maria Fernanda
Botana, Dra. Marfa Laura Martinez Vega, Dra. Patricia Larocca, Dra. Marfa Lorena Tula
del Moral, Dr. Norberto Ricardo Tavosnanska, Dr. Carlos Aostri, Dra. Gabriela Zangaro,
Dra. Alejandra Doti y Dra. Maria Julia Correa (Jueces y Juezas); Dr. Luis Cevasco y Dr.
Walter Horacio Fernédndez (Fiscalia General); Dr. Luis Esteban Duacastella Arbizu y Dra.
Marcela Laura Millan (Defensorfa General); Dr. Herndn Sgambellure (Asesoria Tutelar);
y Dr. Francisco Castex y Dra. Marfa Soledad Alposta (Abogados).

Para la elaboracién del proyecto que presentamos, la comision trabajé activamente desde
el mes de septiembre de 2017 hasta el mes de junio del corriente afio, habiéndose reunido
en las siguientes fechas: 12 de septiembre de 2017, 12 de octubre de 2017, 7 de
noviembre de 2017, 13 de diciembre de 2017, 20 de febrero de 2018, 19 de marzo de
2018, 16 de abril de 2018, 18 de abril de 2018 y 12 de junio de 2018, tomando como base
y fuente del proyecto diversos ordenamientos procesales adversariales, entre los que
podemos mencionar el Cédigo Procesal Penal de la Nacién (aprobado y atin no vigente),
los Codigos Procesales Penales de las Provincias de Chubut, Rio Negro, y Neuquén y los
Cé6digos Procesales Penales de Chile, Colombia y México.

Producto del trabajo de la comision se elaboré el presente proyecto que hoy presentamos.
El proyecto que se presenta tiene como objetivos los siguientes:

a. lograr una mayor simplicidad del procedimiento penal, simplificando Ja confeccién de
actas, optimizando la oralidad y evitando Ja realizacién de trdmites previos a la audiencia,
tales como vistas y traslados de expedientes;

b. fortalecer las garantfas del proceso penal, aumentando las facultades de la defensa en la
fase investigativa en lo referente a la facultad de realizar actos propios de investigacion, y
oralizando la etapa recursiva cuando el imputado se encuentre privado de su libertad;

¢. brindar una mayor eficacia al sistema, limitando las nulidades a aquellos supuestos en
que el acto que no cumple con las formalidades legales genere un agravio o perjuicio
concreto que no pueda ser salvado; y fortaleciendo la etapa intermedia del proceso penal,
al regular como obligatoria la audiencia preparatoria de juicio y colocando allf el limite
para que las partes puedan arribar a acuerdos; y

d. mejorar la calidad de respuestas del sistema a través de reglas mas claras de control y
prodaccion de informacién en el Juicio Oral.

Para ello, el proyecto propone, enire otras, las siguientes modificaciones:

S¢ agiliza el tramite de las recusaciones en primera instancia, estableciendo que es

- estativo el llamado a audiencia.
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Se agiliza el trAmite de los casos, habilitando a los Secretarios a firmar meros
decretos no recurribles.

Se reemplazan las actas detalladas, que tanta demora provoca su confeccidn, por
un registro integro de la audiencia en soporte de audio y video digital.

Se derogan las vistas previas a las audiencias, para que todos los planteos se
sustancien oralmente, evitando asf las demoras que generan los traslados y vistas
sucesivas.

Se requiere de un agravio concreto para que el incumplimiento de una forma
procesal pueda acarrear la nulidad de un acto.

Se faculta a 1a defensa a practicar diligencias de investigacion.

Se faculta a la defensa para plantear y acordar con el Fiscal un plazo minimo de
duracion de la investigacién, previo a decretar su clausura; y para requerir ante el
Juez que, frente a manifiesta inactividad de la acusacién, se intime de los hechos
al imputado.

Se incorporan nuevos criterios de admisibilidad e inadmisibilidad de la prueba.

Se amplia la facultad de las partes para arribar a acuerdos probatorios.

Se deroga la prueba de careos, por no ser un medio de prueba propic de los
sistemas adversariales.

Se clarifica la forma de presentacion de evidencias en la audiencia de discusidn de
medidas cautelares y se amplia el catédlogo de medidas restrictivas, incluyéndose
las de retencién de documentos, cauciones y vigilancia a través de dispositivos
electrénicos. _

Se eliminan las vistas previas a la audiencia en planteo de excepciones,

Se clarifica el efecto del archivo en caso de atipicidad.

Se pone un limite temporal a los acuerdos (juicio abreviado, acuerdos reparatorios
y suspension del proceso a prueba), a los que no se podra arribar luego de
realizada la audiencia preparatoria de juicio. : - o
Se establece la obligatoriedad de las partes de asistir a la audiencia preparatoria de
juicio.

Se regula el auto de apertura a juicio, el que contendrd la pretensién acusatoria y
las pruebas que fueron admitidas, a los efectos de evitar que el Juez de Juicio
reciba informacion previo a la audiencia que pueda afectar su imparcialidad.

Se regula de manera mdas detallada la produccién probatoria en Juicio para
fortalecer la igualdad de armas y el contradictorio. Asi se establece de manera
clara qué preguntas son admitidas en un examen directo de testigos y peritos, en
un confraexamen, cOmo utilizar las declaraciones previas frente a una
inconsistencia o para refrescar memoria, cudles son los supuestos de preguntas
objetables, como presentar las pruebas tangibles y la posibilidad de presentar
prueba nueva en juicio.
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o Se regula de manera més sencilla la forma en que debe ser confeccionada el acta
de debate y se establece expresamente que, para arribar a una condena, se debe
tener por acreditado el hecho y la autoria més all4 de toda duda razonable.

e Por altimo se regula la etapa recursiva, reduciendo los plazos de tramitacion de los
recursos, al eliminarse el emplazamiento de los recursos y se establece la oralidad
para resolver los recursos en casos donde se recurre el auto de prisién preventiva.

Estos son los fundamentos por los que consideramos que el proyecto, de convertirse

en ley, implicard una mejora en la administracién de justicia.

Texto de reforma al Codigo Procesal Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires

Articulo 1.- Modificase el articulo 25 del anexo de 1a Ley 2303 -Codigo Processl Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente manera:
Articulo 25.- Tramite de la recusacion. _

Si el/la Juez/a admitiera la recusacién, se procederd con arreglo a lo dispuesto en el
Articulo 23. En caso contrario, el/la Juez/a remitiré a la CAmara de Apelaciones dentro de
los cinco (5) dias el escrito de recusacién con un informe sobre el rechazo de las causas
alegadas.

La Cémara de Apelaciones citard a las partes a una audiencia oral dentro de los cinco (5)
dias en la que sc recibird la prueba ¢ informardn los concurrentes. Resolvera por auto
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas. Contra esta decision no se admitird recurso

alguno.
A los efectos de su tratamiento, el/la Juez/a podra llamar a una audiencia si lo considera

pertinente.

Articulo 2.- Modificase el articulo 42 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedaré redactado de la siguiente manera:
Art. 42.- Resoluciones. Motivacion.

Ias decisiones de los/las Jueces/as se expresaran mediante:

1) sentencia, para poner término al proceso, después de su integral tramitacion;

2) auto, para resolver un incidente o articulo del proceso, para disponer alguna medida
que limite o restrinja garantfas constitucionales.

3) decreto, en los demés casos o cuando esta forma sea especialmente prescrita.

T.as sentencias, autos y decretos seran firmados y los dos primeros motivados, bajo
consecuencia de nulidad.

Las copias de las sentencias y de los autos se protocolizaran por el/la Secretario/a.

Los decretos, al ser decisiones de mero tramite no recurribles, podrén ser firmados por
o los/las funcionarias/os que el/la Juez/a determine.
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Articulo 3.- Modificase el articulo 43 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente manera:
Art. 43.- Términos para los actos jurisdiccionales.

El/la Juez/a o funcionario a cargo dictara los decretos el dia en que los expedientes sean
puestos a despacho; los autos, dentro de los cinco (5) dias, salvo que se disponga otro
término y las sentencias en las oportunidades especialmente previstas.

Todas las peticiones o planteos de las partes que requieran de un debate se resolveran en
audiencias orales y ptiblicas, salvo que expresamente se disponga lo contrario.

Las decisiones en audiencia oral se deberan tomar de inmediato, sin afectar la continuidad
entre debate y deliberacion, cuando no se hubiera previsto otro término.

Articulo 4.- SustitGyase el texto del articulo 52 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo
Procesal Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la
siguiente manera:

Articulo 52.- Registracion y desarrollo de 1a audiencia.

De la audiencia se confeccionard un acta que contendra:

1) El Jugar y fecha con indicacién de la hora de inicio y finalizacién, asi como de las
suspensiones y de las reanudaciones;

2) La mencién de los/las Jueces/zas y de las partes;

3) Los datos personales del/de la imputado/a;

4) La indicacion de las solicitudes realizadas en audiencia y las decisiones adoptadas; y

5) La firma del/de la funcionario/a responsable de confeccionar el acta.

Las audiencias se registrardn obligatoriamente en forma integra en audio y/o video, o por
cualquier otro medio con el que se asegure la fidelidad. Los fundamentos de lo resuelto
quedarén en el registro digital, no asi en el acta de la audiencia. Las partes tendrdn
derecho a obtener copia fiel de su registro. Los registros seran publicos, salvo en los casos
en que las audiencias se hayan cumplido en forma privada.

El tribunal formard un incidente donde agregara la presentacién del pedido de audiencia y
el acta de la audiencia donde se indicara lo resuelto, el que luego serd anexado al legajo
fiscal.

Las audiencias se realizardn con la presencia permanente e ininterrumpida de los/las
Jueces/zas y de todas las partes, salvo las excepciones que se establezcan en el Codigo.
La ausencia injustificada de las partes a las audiencias serd considerada falta grave.

Ella Juez/a garantizard con su actuacién la plena vigencia de los principios de oralidad,
contradiccion, publicidad e inmediacién, permitiendo que todas las partes puedan refutar
los argumentos de la contraria. A tal fin, podrd formular preguntas a las partes para que
expliquen sobre el contenido de la informacién recolectada, como asf también para
corroborar la veracidad de sus afirmaciones.

El tribunal otorgara la palabra a las partes, comenzando por aquella que realizé el planteo
o solicitud de audiencia. Siempre la {iltima palabra le serd conferida a la defensa. Las
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partes deberdn expresar sus peticiones de modo concreto y los/las Jueces/zas podran
requerir precisiones para determinar los alcances de tales peticiones. '

Articulo 5.- Derdgase el articulo 66 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-.

Articulo 6.- Modificase el Capitulo VII, del Titulo V del Libro I del anexo de la Ley 2303
~Cédigo Procesal Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, por el siguiente:
Capitulo VII Ineficacia de los actos procesales.

Articulo 7.- Modificase el articulo 71 del anexo de la Ley 2303 -Cddigo Procesal Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedaré redactado de la siguiente manera:

Art. 71.- Principios generales.
No podrén ser valorados para fundar una decisién judicial o del Ministerio Publico Fiscal,

ni utilizados como presupuesto de ellos, los actos cumplidos con inobservancia de los
derechos y garantias previstos en la Constitucién Nacional, en la Constitucion de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en los instrumentos internacionales de Derechos
Humanos y en este Codigo.

Tampoco podrén ser valorados los actos cumplidos con inobservancia de las formas que
obsten al ejercicio del derecho a la tutela judicial de Ja victima o impidan el ejercicio de
los deberes del representante del Ministerio Publico Fiscal.

Articulo 8.- Modificase el articulo 72 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedaré redactado de la signiente manera:
Art, 72.- Validez de los actos procesales.

La validez de los actos procésales s6lo se podrd cuestionar cuando se pretendiera su
utilizacion por las partes.

Deberan ser declaradas de oficio en cualquier estado y grado del proceso por el tribunal
interviniente, las nulidades de los actos que impliquen violacion de garantias
constitucionales y generen un agravio concreto.

Articulo 9.- Modificase el articulo 97 del anexo de la Ley 2303 -Cddigo Procesal Penal de
]a Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 97.- Atribuciones.

El/la Fiscal, la defensa y la querella practicarén las diligencias y actuaciones de la
investigacion preparatoria que no tengan contenido jurisdiccional.

Sin perjuicio de ello, la defensa y la querella podrén proponer diligencias. El/la Fiscal
practicara las diligencias propuestas cuando las considere pertinentes y utiles para los
fine} de la investigacién preparatoria o cuando fueren actos que no puedan producirse en
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¢l debate. En caso de negativa injustificada a realizar una diligencia de prueba, podran
recurrir al 6rgano jurisdiccional competente para que se lo ordene.
Las evidencias recolectadas por la defensa no serdn publicas para las partes,

Articulo 10. - Modificase el articulo 104 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal
Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente
manera:

Articulo 104.- Duracion.,

La investigacidn preparatoria debera concluir dentro del término de tres (3) meses a partir
de la intimacién del hecho al/la imputado/a. Si ese término resultare insuficiente, el/la
Fiscal debera solicitar prérroga a el/la Fiscal de Camara, quien podrd acordarla hasta por
dos (2) meses mas, segin las causas de la demora y la naturaleza de la investigacién.

Sin embargo, en los casos de suma gravedad y de muy dificil investigacién, el/la Fiscal
podra solicitar que la prérroga otorgada exceda excepcionalmente dicho plazo, debiendo
fijar el Tribunal el término perentorio de finalizacion de la investigacién preparatoria que,
no podra exceder de un (1) afio a partir de la intimacién de los hechos.

Si hubiera mas de un/a (1) imputado/a el término correrd independientemente para cada
uno de ellos.

El imputado/a podra cuestionar las prorrogas ante el Juez solicitando que se fije un plazo
razonable para que se clausure la investigacién preparatoria, que no podra exceder los
previstos precedentemente.

El defensor podra plantear y acordar ante el/la Fiscal un plazo minimo de duracién de la
investigacién previo a decretar su clausura, término que podra ser revisado por el/la
Juez/a en audiencia.

Articulo 11.- Modificase el articulo 107 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente manera:
Art. 107.- Admisibilidad de la prueba.

Los elementos de prueba s6lo seran admisibles cuando sean obtenidos por un medio licito
¢ incorporados al procedimiento conforme a las disposiciones de este Cédigo.

Se podran limitar los medios de prueba ofrecidos cuando:

a. resulien manifiestamente irrelevantes o impertinentes, ya sea desde un punto de vista
logico o legal,

b. se observe que se trata de prueba sobreabundante, o meramente dilatoria y poco
relevante para el caso;

c. estén destinados a acreditar hechos ptiblicos y notorios; y

d. se trata de informaci6n prejuiciosa, o que no pueda ser controvertida en juicio.

Las partes podréan realizar acuerdos probatorios dando por acreditados ciertos hechos, los
que no podrén ser controvertidos en el juicio.
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Articulo 12.- Modificase el articulo 120 del anexo de la Ley 2303 -Cddigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art. 120.- Entrevista con el testigo.

Solamente se formalizaran en el legajo de investigacién las declaraciones testimoniales
que, por las circunstancias del caso, deban considerarse como definitivas e
irreproducibles.

Cuando el/la Fiscal entendiere que no serd necesario formalizar la declaracion en el legajo
de investigacion, podra entrevistar al testigo en la Fiscalia, en el domicilio del testigo o en
otro sitio. También podra delegar el interrogatorio informal en un auxiliar o en un
investigador de las fuerzas de seguridad segtm lo previsto en el articulo 94.

Se dejar constancia de las entrevistas en el legajo de investigacion.

Articulo 13.- Der6gase el articulo 144 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Articulo 14.- Derogase el articulo 145 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

Articulo 15.- Modificase el articulo 147 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de 1a Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedaré redactado de la siguiente manera:
Art. 147.- Presentacion espontanea.

La persona que presuma que se ha iniciado una investigacién preparatoria en su contra,
podra presentarse ante el/la Fiscal con la finalidad de aclarar su situacion. En su caso serd
notificada del decreto de determinacion de los hechos. El descargo se podrd presentar ante
el/la Juez/a quien lo remitird a sus efectos al/la Fiscal.

El defensor podra requerir la celebraci6n de una audiencia ante el/la Juez/a para
peticionar que, en caso de manifiesta inactividad de la acusacién, se fije un plazo
razonable para que proceda a la intimacién del hecho, conforme a lo normado en el
articulo 161 de este cédigo. Vencido dicho plazo, comenzaran a correr los términos del
articulo 104 del CPP, con los efectos alli contemplados.

La decisién serd recurrible.

Articulo 16.- Modificase el articulo 173 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 173.- Audiencia.

ribunal deberd fijar la audiencia prevista en el articulo precedente dentro de las
veinticuatro (24) horas y resolverd sobre la prision preventiva u otra restriccion a la
libertad, excarcelacion bajo caucién o libertad irrestricta u otra medida cautelar, previo
al/la Fiscal y a la defensa.
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Para dictar la prisién preventiva deberd haberse notificado al/la imputado/a el decreto de
determinacién de los hechos y reunido elementos de conviceién suficientes para sostener,
provisoriamente, la materialidad del hecho, que ¢l imputado resulte con probabilidad su
autor o participe y que existe peligro de fuga o entorpecimiento del proceso.

Las partes argumentardn sus peticiones en base a las evidencias recolectadas. Sin
perjuicio de ello, si alguna de las partes quisiera presentar pruebas documentales o
testimoniales deberd concurrir con ellas a la audiencia y, previo fundamentar su
procedencia, ¢l Tribunal resolvera sin mas tramite ni recurso.

El Tribunal luego de escuchar al/la Fiscal y a la defensa resolverd de inmediato, por auto,
valiéndose exclusivamente de la informacién brindada por las partes en audiencia. La
decision seré apelable dentro del tercer dia.

La resolucidn que imponga una medida de coercidn o cautelar debera individualizar al/a
la imputado/a, enunciar los hechos que se le atribuyan, su calificacién legal, expresar las
circunstancias que dan fundamento a la medida y podrd fijar el plazo por el cual se
establece.

Vencido el plazo de la medida cautelar impuesta, previa audiencia en la cual oird a las
partes, el/la Juez/a decidird si corresponde o no su extensién. Las partes podrén en
cualquier momento solicitar la revisidn de Ia medida de coercién ante el/la Juez/a que
tiene a su cargo el caso, sea el mismo o distinto de quien dispuso la medida.

De todo lo actuado se dejara constancia en acta y se registrard por grabacion, filmacién u
otro medio idéneo, conforme a lo normado en el art. 52 del presente codigo. La decisién
serd apelable sin efecto suspensivo dentro del tercer dia y podr4 ser revocada de oficio o a
pedido de parte en cualquier momento del proceso.

Articulo 17.- Modificase el articulo 174 del anexo de 1a Ley 2303 ~C6digo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 174.- Medidas restrictivas.

EVla Fiscal o la querella podrén solicitar al Tribunal la imposicién de cualquiera de las

medidas que se indican a continuacion:

1. La obligacion de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o institucién
determinada, en las condiciones que le fije;

2. La obligacién de presentarse ante el Tribunal o ante la autoridad que él/ella designe;

3. La prohibicién de salir del dmbito territorial que se determine y/o la retencion de
documentos de viaje;

4. La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos lugares o de
comunicarse con personas determinadas, siempre que no se afecte el derecho a la defensa;
5. El abandono inmediato del domicilio, cuando se trate de agresiones y Ia victima
conviva con el imputado;

6. La suspension en el ejercicio del cargo piblico o privado cuando se le atribuya un
delito cometido en su ¢jercicio;
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7. La prestacién por si o por un tercero de una caucién real o personal adecuada;

8. La vigilancia del imputado mediante alglin dispositivo electrénico de rastreo o
posicionamiento de su ubicacion fisica;

9. Bl arresto en su propio domicilio o en el de otra persona, sin vigilancia o con la que el

Tribunal disponga.

Articulo 18. - Modificase el articulo 196 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal
Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente
manera:

Articulo 196. Inferposicién.

Las excepciones se podran interponer por escrito, donde se indicardn sélo los motivos que
dan lugar al planteo, o en forma oral en las audiencias. Del planteo no se correra vista,
debiendo el Tribunal fijar audiencia de manera inmediata en caso de que se hubiese
interpuesto por escrito, o resolverlo inmediatamente en los supuestos de interposicion en
audiencia.

La parte que haya ofrecido prueba tendra a cargo su presentacion. Sin perjuicio de ello,
las partes argumentarén sus peticiones en base a la informacién recolectada en los legajos
de investigacion. '

El/la Juez/a garantizara con su actuacién la plena vigencia de los principios de oralidad,
contradiceién, publicidad e inmediacién, permitiendo que todas las partes puedan refutar
los argumentos de la contraria. A tal fin, podra formular preguntas a las partes para que
expliquen sobre el contenido de la informacién recolectada, como asi también para
corroborar la veracidad de sus afirmaciones.

Articulo 19.- Modificase el articulo 197 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 197.- Audiencia. Resolucion.

Las excepciones se sustanciardn y resolveran en audiencia, sin perjuicio de continuarse la
investigacién preparatoria.

Al resolverse favorablemente una excepcién que implique la extincién de la accién se
dictard auto de sobreseimiento, con la aclaracién de que la formacién del sumario no
afecta el buen nombre y honor del/la imputado/a.

Articulo 20.- Modificase el articulo 202 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de 1a Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de Ja siguiente manera:
Art. 202.- Archivo por falta de pruebas.

Cuando-el/la Fiscal disponga el archivo por no haber podido acreditar que el hecho
fivamente ocurri6, o individualizar al imputado, debe notificar al damnificado, a la
victima, al denunciante, quien dentro del tercer dia podrd oponerse al archivo ante el
al de C4mara indicando las pruebas que permitan acreditar la materialidad del hecho.
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Si el/la Fiscal de Camara aceptara la oposicién planteada, debera ordenar la prosecucién
de la investigacién con el cumplimiento de las medidas propuestas.

El archivo dispuesto por esta causa no impedird que se reabra la investigacién si con
posterioridad aparecen datos que permitan probar la materialidad del hecho.

Articulo 21.- Modificase el articulo 204 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ctudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedaré redactado de la siguiente manera:
Art. 204, Vias alternativas.

En cualquier momento de la investigacién preparatoria el/la Fiscal podra:

1) acordar con el/la imputado/a y su defensor/a la propuesta de avenimiento, en cuyo caso
se aplicara lo establecido en el articulo 266;

2) proponer al/la imputado/a y/o al/la ofendido/a otras alternativas para la solucién de
conflictos en las acciones dependientes de instancia privada o en los casos de accién
publica en que pueda arribarse a una mejor solucién para las partes, invitAndolos a
recurrir a una instancia oficial de mediacién o composicién.

Las condiciones eventualmente estipuladas en ¢l acuerdo no podrén tener un plazo de
duracién mayor al de dos afios.

No procedera la mediacién cuando se trate de causas dolosas relativas a los delitos
previstos en el Libro II del Cédigo Penal Titulo I (Capitulo T -Delitos contra la vida) y
Titulo II (Delitos contra la Integridad Sexual), y en los casos de las Lesiones establecidas
en el articulo 91 del Cédigo Penal, cuando se efectuaren denfro de un grupo familiar
conviviente, aunque estuvieren constituidos por uniones de hecho -articulo 8° de la Ley
N° 24.417 de Proteccidn contra la Violencia Familiar-,

No se admitird una nueva mediacién penal respecto de quien hubiese incumplido un
acuerdo en tramite anterior, o no haya transcurrido un minimo de dos (2) afios de la firma
de un acuerdo de resolucion alternativa de conflicto penal en otra investigacién.

En caso de acuerdo el/la Fiscal dispondrd el archivo de las actuaciones sin més trdmite.

Articulo 22.- Modificase el articulo 205 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera;
Art. 205.- Suspension del proceso a prueba.

En cualquier momento de la investigacidn preparatoria y hasta la finalizacién de la
audiencia de etapa intermedia o durante el debate cuando se produzca una modificacién
en la calificacion legal que lo admita, el/la imputado/a podra proponer la suspension del
proceso a prueba.

El/la Juez/a de la etapa intermedia convocara a una nueva audiencia oral con citacién al
peticionario, al Ministerio Pablico Fiscal y a la querellante, si lo hubiere, o a la victima:
Luego de escuchar a las partes resolverd si concede la suspension de la persecucion penal,
con las condiciones de cumplimiento que estime pertinentes, o la deniega.
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La oposicién del Ministerio Pablico Fiscal, fundamentada en razones de politica criminal
o en la necesidad de que el caso se resuelva en juicio, serd vinculante para el tribunal.
Contra la decisién no habra recurso alguno.

Cumplidas las condiciones impuestas, el/la juez/a, previa vista al Ministerio Publico
Fiscal, dictard sobreseimiento. En caso de incumplimiento dispendra la continuacion del
proceso o la prérroga de la suspension, segiin corresponda.

Todo acnerdo presentado en forma tardia debera ser rechazado sin més tramite.

Articulo 23.- Modificase el articulo 210 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art. 210.- Audiencia. Resolucién sobre la prueba. Remisién o rechazo del juicio.

Oftecida la prueba por la defensa, y sin perjuicio de lo que establezca oportunamente la
ley para aquellos casos que deban ser juzgados por un Tribunal de Jurados, ella Juez/a
convocard a las partes a una audiencia dentro de los diez (10} dfas. Con la presencia de
todas las partes resolverd sobre la admisibilidad de las pruebas ofrecidas por todas ellas,
previo escucharlas sobre su procedencia, improcedencia y/o inadmisibilidad. Sélo podra
rechazar aquellas que considere manifiestamente improcedentes o inconducentes y las
que sean inadmisibles conforme las disposiciones de este Cédigo. La decisiéon serd
irrecurrible, pero podra ser invocada como fundamento del recurso de apelacion contra la
sentencia definitiva.

Concluido €l acto, el/la juez/a remitira el auto de apertura a juicio para que se designe
el/la juez/a que entendera en el juicio. No se remitir4 el legajo de investigacién del fiscal
ni otras actuaciones.

En la audiencia se podrén interponer excepciones, formular acuerdo de avenimiento y
solicitar y resolver la suspension del proceso a prueba.

De lo actuado se dejard constancia en acta.

Articulo 24.- Incorporase el art. 210 bis al anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art. 210 bis.- Auto de apertura del juicio oral.

El auto de apertura del juicio oral contendra:

a) La pretension acusatoria;

b) Los hechos que se dieron por acreditados en virtud de las convenciones probatorias;

'¢) La pruebas admitidas para el debate, indicando la parte que la ofrecio;

d) Lamencién del rechazo, total o parcial, de la oposicién a la requisitoria de juicio;

a decisién acerca de la legitimacién del querellante para habilitar la apertura del juicio
o para intervenir en él y, en caso de pluralidad de quercllantes, la orden de unificar
personeria, si fuera procedente;

f) Cuando ¢! acusado soporte una medida de coercién, la decisién acerca de la

subsistencia de la medida o su sustitucidn;
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g) En su caso, la indicacién de como ha quedado trabada la litis en la demanda civil y su
contestacion.

El auto de apertura del juicio oral es irrecurrible y serd remitido al/la Juez/a o Tribunal de
Juicio.

Articulo 25.- Modificase el articulo 213 del anexo de la Ley 2303 -C6digo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente manera:
Art, 213 .- Fijacién de audiencia.

Ella Juez/a que resulte asignado/a al caso fijard la fecha de debate, el que deberd
celebrarse dentro de los tres (3) meses de la recepcion del auto de apertura a juicio.

La citacién de las partes para el juicio debera realizarse con una antelacién no inferior a
diez (10) dias, aunque aquellas puedan renunciar a dicho plazo.

Los testigos y peritos deberan ser citados para el mismo dia o en dias sucesivos si fueran
mas de diez (10) por vez.

La notificacion de los testigos, peritos, intérpretes y demés personas que deban concurrir,
estara a cargo de la parte que las propuso; pero el Tribunal debera facilitar los medios
cuando la citacion fuera dificultosa o requiriere de exhorto u oficio, o anticipar los gastos
si la defensa careciere de medios. '

Si hubiese motivo fimdamentado para sospechar que el/la imputado/a no comparecera al
debate se podrd disponer su aprehensién, por auto, al solo efecto de asegurar su
asistencia.

Articulo 26.- Derégase el articulo 217 del anexo de 1a Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-.

Articulo 27.- Derdgase el articulo 229 de la Ley 2303 -Coédigo Procesal Penal de la
Ciudad Autdnoma de Buenos Aires.

Articulo 28.- Modificase el artfculo 234 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art, 234.- Nuevas pruebas.

A peticion de alguna de las partes, los/las Jueces/zas podran ordenar la recepcién de
pruebas que no hubieran ofrecido oportunamente, si, actuando con la debida diligencia,
no hubieren sido conocidas por aquéllas al momento del ofrecimiento de la prueba.

Si con ocasién de la recepcidén de una prueba surgiere una controversia relacionada
exclusivamente con su veracidad, autenticidad o integridad, el tribunal podra autorizar, a
peticion de parte, la produccién de otras pruebas destinadas a esclarecer esos puntos,
aunque ellas no hubieren sido ofrecidas oportunamente y siempre que no hubiere sido
posible prever su necesidad.
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Articulo 29.- Modificase el articulo 236 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art, 236.- Declaracion de testigos.

De inmediato deberd procederse al examen de los testigos en el orden que estime
conveniente la parte que los propuso.

Antes de declarar, los testigos no podrén comunicarse entre si ni con otras personas, ni
ver, oir o ser informados de lo que ocurre en la sala de audiencias.

Los testigos y peritos, luego de prestar juramento, serdn interrogados por las partes,
comenzando por aquella que ofrecio la prueba.

No se podr4 autorizar un nuevo interrogatorio después del contraexamen, salvo que gire
sobre aspectos que fueron trabajados en el contrainterrogatorio.

En el examen directo no se admitirdn preguntas sugestivas o indicativas salvo que se
autorice el tratamiento para el testigo hostil, o se trate de preguntas introductorias, de
transicion o sugestivas por la negativa.

En el contraexamen las partes podran confrontar al testigo o perito con sus propios dichos
0 con otras versiones.

En ningfin caso se admitirdn preguntas engafiosas, repetitivas, compuestas, impertinentes,
ambiguas o destinadas a coaccionar al testigo o perito.

Los jueces no podran formular preguntas.

Los testigos y peritos que, por algin motivo grave y dificil de superar, no pudieren
comparecer a declarar a la audiencia del juicio, podrin hacerlo a través de
videoconferencia o a través de cualquier otro medio tecnolégico apto para su examen y

conftaexamen.

Articulo 30.- Incorporase el articulo 236bis al anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal
Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente
manera;

Articulo 236 bis.- Lectura de declaraciones previas.

Cuando sea necesario para demostrar o superar contradicciones o fuere indispensable para
ayudar la memoria del testigo o perito, se podrd leer parte de las declaraciones previas
prestadas, o su transcripcién en caso de tratarse de una deposicién grabada en soporte de
audio y/o video.

En caso de utilizarse la declaracion previa para refrescar la memoria al testigo en un
punto de su testimonio, se permitird que éste lea para si la parte pertinente de su
declaracién. Cuando se utilice con el fin de evidenciar una contradiccion, la lectura de la
misma se haré en alta voz.

Se considerara declaracién previa cualquier manifestacién dada con anterioridad al juicio.
a lectura de la declaracién previa no constituye prueba y, por ende, no podrd ser
incorporada como prueba en el juicio. .
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Articulo 31.- Modificase el articulo 238 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Articulo 238.- Objeciones.

Las partes podrdn objetar las preguntas inadmisibles indicando el motivo. El tribunal hara
lugar de inmediato al planteo si fuere manifiesto el exceso o decidir luego de permitir la
réplica de la contraparte. El tribunal procurard que no se utilicen las objeciones para
alterar la continuidad de los interrogatorios.

Articulo 32.- Modificase el artfculo 240 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de Ia siguiente manera:
Art, 240.- Documentos, informes, objetos y demas evidencias. Acreditacion.

Los documentos, informes, objetos secuestrados, grabaciones y elementos de prueba
audiovisuales sélo podrén ingresar al debate previa acreditacién por la parte que los
propuso. La contraparte podrd objetar dicha acreditacion y el/la Juez/a resolvera en el
acto. Sélo luego de la acreditacion podran utilizarse los mismos durante el juicio,
conforme lo previsto en este Codigo.

Articulo 33.- Derdgase el articulo 243 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-,

Articulo 34.- Modificase el articulo 245 del anexo de la Ley 2303 -Codigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art. 245. Acta del debate,

EVla Secretario/a labrard un acta del debate que debera contener:

1) el lugar y fecha de 1a audiencia con mencién de las suspensiones ordenadas;

2) el nombre y apellido del/la Juez/a, Fiscales y Defensores/as;

3} las condiciones personales del/la imputado/a;

4) el nombre y apellido de los testigos, peritos e intérpretes, con mencién de juramento y
la enunciacién de los otros elementos probatorios incorporados al debate;

5) las instancias y conclusiones del/la Fiscal y de la defensa;

6) otras menciones prescritas por la ley o las que el/la Juez/a ordenare hacer o aquellas
que solicitaren las partes;

7) la firma del/la Fiscal, defensores/as y Secretario/a, quien previamente la deberd leer a
los/as interesados/as.

El acta debera estar confeccionada y a disposicién de las partes antes de Ia lectura de la
sentencia bajo consecuencia de nulidad del debate. No serd preciso que en el acta se
asiente lo relatado por los testigos y peritos ni lo argumentado por las partes, siempre que
se cuente con un registro fiel de audio y video.
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Articulo 35. - Modificase el articulo 248 del anexo de la Ley 2303 -Cdédigo Procesal
Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente
manera:

Art. 248.- Sentencia.

La sentencia deber4 contener:

1) la identificacion del/la imputado/a;

2) la descripcion del hecho imputado y su tipificacién;

3) la prueba valorada conforme a las reglas de la sana critica racional;

4) las consideraciones de derecho que correspondan;

5) la absolucién o condena, para lo cual se exigird que se haya acreditado la existencia del
hecho y su autoria mas allé de toda duda razonable;

6) la individualizacién de la pena y las circunstancias valoradas para ello;

7) la reparaci6n civil pertinente o el rechazo de la demanda;

&) la imposicién o exencidn de costas.

Articulo 36.- Modificase el articulo 266 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedar4 redactado de la siguiente manera:
Art. 266.- Oportunidad. Formalidades.
En el momento de la intimacién al/la imputado/a por el hecho o a partir de ese momento
en cualquier etapa del proceso hasta la celebracién de la audiencia de etapa intermedia,
el/la Fiscal podré formalizar con el/la imputado/a y su defensor/a, un acuerdo sobre la
pena y las costas.
El acuerdo debe contener los requisitos del requerimiento de Juicio, o remitirse a ese acto
si ya se hubiera formulado y la conformidad del/la imputado/a, con asistencia de su
defensor/a, la que importara la aceptacién sobre la existencia del hecho o de los hechos
" reprochados v su participacién, con la calificacion legal adoptada y con la pena solicitada.
El/la Juez/a citara a una audiencia con presencia de todas las partes, en la que verificara
los términos del acuerdo y tomara conocimiento personal del/de la imputado/a, al/a la que
interrogard sobre sus circunstancias personales y sobre si comprende los alcances del
acuerdo. Luego deberd homologar el acuerdo o rechazarlo y disponer que continte el
proceso, por auto, si considerase que la conformidad del/la imputado/a no fue voluntaria.
La homologacién podré adoptar una calificacion legal o una pena mas favorable al/la
imputado/a y tendra todos los cfectos de la sentencia definitiva, Contra el rechazo habrd

recurso de apelacidn.

Articulo 37.- Modificase el articulo 281 del anexo de la Ley 2303 -Cddigo Procesal Penal
de la Cindad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
.281. REMISION DE LAS ACTUACIONES.
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Interpuesto el recurso, el/la Juez/a remitird a la Camara de Apelaciones las actas y/u otros
instrumentos de documentacidn de las audiencias, con los documentos pertinentes y los
escritos de interposicion del recurso.

Cuando la remisi6n de tales elementos entorpezea el curso del proceso se elevara copia de
las piezas relativas al asunto, agregadas al escrito del apelante.

Si la apelacién se planteara en un incidente escrito, se elevaran sélo sus actuaciones.

El impugnante deberd acompafiar las copias necesarias para las partes.

Articulo 38. - Modificase el articulo 282 del anexo de la Ley 2303 -Cddigo Procesal
Penal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente
manera:

Art. 282.- Radicacién.

Radicado el recurso en la Camara de Apelaciones, se hard saber a las partes el Tribunal
interviniente dejando las actuaciones a disposicién de éstas por el término de cinco (5)
dias cuando se tratare de un recurso contra un decreto o auto, o de diez (10) dias para los
recursos que se hubieran deducido contra la sentencia definitiva,

En dicho término las partes podran desistir del recurso deducido o adherir a uno
presentado. '

Dentro del quinto (5) dia de notificada la radicacion el/la imputado/a o el/la querellante
que no hubiera recurrido el decreto o auto impugnado, podrid presentar un escrito
mejorando fundamentos.

Articulo 39.- Modificase el articulo 283 del anexo de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal
de Ia Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedara redactado de la siguiente manera:
Art. 283. Resolucion, Audiencia.

Oido/a el/la Fiscal de Cémara y en su caso la Defensoria y la Asesoria Tutelar, siempre
que el Tribunal no rechace el recurso por haber sido interpuesto fuera de término o por
quien no tenia derecho de apelar o por ser irrecurrible la decision impugnada, se resolver
de inmediato cuando se hubieran apelado decretos o autos.

Si el recurso de apelacion se hubiera deducido conira una sentencia definitiva, auto
equiparable o auto de prisién preventiva se fijard una audiencia que dentro de los quince
(15) dias de recibidas las actuaciones.

Articulo 40.- Modificase ¢l articulo 286 de la Ley 2303 -Cédigo Procesal Penal de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires-, que quedard redactado de la siguiente manera:
Art. 286.- Cuestiones de hecho.
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Al resolver sobre un recurso interpuesto contra una sentencia, el Tribunal podra confirmar
la absolucién, pero si el/la imputado/a hubiera sido absuelto en el juicio la Camara no
podra dictar una sentencia condenatoria motivada en una diferente apreciacion de los

hechos.

Si el Tribunal entendiera que la sentencia recurtida se aparté de los hechos probados,
anular4 el fallo v ordenara que se realice un nuevo debate. En tal caso remitir las
actuaciones al/la Juez/a que siga en orden de turno al que dict6 el fallo.

Si la nueva sentencia fuera absolutoria, no serd recurrible por cuestiones de hecho y

prueba.

Articulo 41.- Comuniquese.







