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Buenos Aires,   28  de febrero  de 2012
RES. OAyF Nº     44      /2012
VISTO:

el Expediente DCC Nº 152/07-0 caratulado “D.C.C. s/ Adquisición de Hardware”, respecto de la Licitación Pública Nº 18/2007; y
CONSIDERANDO:

Que mediante Resolución CM Nº 444/2008 (fs. 994/995), se aprobó lo actuado en la Licitación Pública Nº 18/2007, se adjudicaron los renglones 1 y 3 del Pliego de Bases y Condiciones Particulares (en adelante, “PByCP”) de la misma a la firma DDM Service S.R.L. por la suma de un millón setecientos diez mil cuatrocientos noventa y ocho pesos ($1.710.498,00), los renglones 2 y 4 del PByCP a la firma Novadata S.A. por la suma de trescientos noventa y cuatro mil cuatrocientos cincuenta pesos ($394.450,00) y el renglón 7 del PByCP a la firma Digital General Service S.A. por la suma de ciento once mil pesos ($111.000,00) y se declararon fracasados los renglones 5 y 6 del PByCP.
Que en lo que aquí respecta, a fojas 1026/1029 la firma Novadata S.A. constituyó la póliza de seguro de caución Nº 992233 como garantía de ejecución contractual, la que fue emitida por la firma Aseguradora de Créditos y Garantías S.A. por la suma de treinta y nueve mil cuatrocientos cuarenta y cinco pesos ($39.445,00). Por su parte, la firma Digital General Service S.A. presentó póliza de seguro de caución Nº 56361 como garantía de ejecución contractual, emitida por Berkley International Seguros S.A. por la suma de once mil cien pesos ($11.100,00) (fs. 1040/1046).
Que posteriormente, por Resolución CM Nº 744/2008 se aprobó la ampliación de la contratación con Novadata S.A. para el renglón 2, en la suma de treinta y cinco mil cien pesos ($35.100,00) y la ampliación de la contratación con la firma Digital Service S.A. para el renglón 7, en la suma de catorce mil ochocientos pesos ($14.800,00) (fs. 1117).

Que en consecuencia, Novadata S.A. presentó nueva póliza de seguro de caución en garantía de ejecución de contrato Nº 001599447 emitida por La Mercantil Andina S.A. por la suma de tres mil quinientos pesos ($3.500,00) (fs. 1273/1277) y la firma Digital General Service S.A. presentó la póliza de seguro de caución Nº 61057 emitida por Berkley International Seguros por la suma de mil cuatrocientos ochenta pesos ($1.480,00) (fs. 1281/1286).

Que de acuerdo a lo señalado por la Dirección de Programación y Administración Contable a fojas 1710/1711, “la Adquisición de Hardware que tramita por Exp. DCC Nº 152/07 se encuentra cancelada. Las multas impuestas por Res. Nº 244/2011 (fs. 1686/88) fueron depositadas el día 10/06/2011 según comprobante que se encuentra a fs. 1710 y que se adjunta a esta nota”.
Que habiendo tomado intervención la Dirección de Compras y Contrataciones, solicitó a la Dirección de Informática y Tecnología informe, a los fines de iniciar los trámites pertinentes a la devolución de las garantías de adjudicación presentadas por las firmas Novadata S.A. y Digital Service S.A., si las firmas cumplieron debidamente con las garantías técnicas correspondientes cuyo vencimiento operaba el 4 de noviembre de 2011 en el caso de Novadata S.A. y el 17 de octubre de 2011 en el caso de Digital General Service S.A. (fs. 1713).

Que en respuesta a tal requerimiento, mediante Nota Nº 614/2011, la Dirección de Informática y Tecnología informó que “no quedan pendientes ni tareas ni devoluciones de equipos por parte de la firma Novada S.A.”, y sostuvo que a su criterio nada obsta para la devolución de la garantía de adjudicación oportunamente presentada. Respecto de la firma Digital General Services S.A. manifestó que “la devolución de la garantía de adjudicación oportunamente presentada, debería efectuarse a partir del mes de diciembre de 2011” (fs. 1715/1716).
Que así las cosas, la Dirección de Compras y Contrataciones agregó al presente un cuadro con la indicación de las fechas de recepción de los bienes y el vencimiento de las respectivas garantías técnicas de ambas empresas (fs. 1719).

Que en ese orden de ideas, la Dirección General de Asuntos Jurídicos, luego de reseñar los antecedentes de las presentes actuaciones señala que “se observa que el informe de la D.I.T., que como dijimos data de fecha 25 de octubre de 2011, se encuentra desactualizado según surge del propio informe y del cuadro mencionado en el párrafo anterior, en relación a los vencimientos de las garantías. Siendo así, una vez que la Dirección de Informática y Tecnología exprese que no existieron reclamos pendientes al 30 de noviembre pasado, última fecha de vencimiento dada en relación a las garantías técnicas en cuestión, nada obstará  a la devolución de las pólizas de seguro de caución presentadas como garantía de adjudicación por las nombradas firmas en estas actuaciones” (cfr. Dictamen 4288/2011- fs. 1723).
Que atento lo expresado por la Dirección General de Asuntos Jurídicos, se dio nueva intervención a la Dirección de Informática y Tecnología. De tal forma, la misma informó que “no quedan pendientes ni tareas ni devoluciones de equipos por parte de las firmas precedentemente nombradas – en referencia a Novadata S.A. y Digital General Service S.A.- por lo tanto a nuestro criterio nada obsta para la devolución de la garantía de adjudicación oportunamente presentada” (fs. 1727). 
Que en este estado, puesto a resolver la cuestión traída a conocimiento de quien suscribe, toda vez que han tomado intervención las áreas técnicas pertinentes sin formular observaciones, corresponde autorizar la devolución de las garantías de ejecución contractual constituidas por la firma Digital General Service S.A. mediante póliza de seguro de caución Nº 56361 emitida por Berkley International Seguros S.A. por la suma de once mil cien pesos ($11.100,00) y mediante póliza en garantía de ejecución de contrato Nº 61057 emitida por Berkley International Seguros S.A. por la suma de mil cuatrocientos ochenta pesos ($1.480,00). 
Que respecto de las garantías constituidas por la firma Novadata S.A., corresponde señalar que conforme lo establecido en el artículo 3º de la Resolución CM Nº 780/2006, se ha delegado en la Comisión de Administración y Financiera “la devolución de pólizas y garantías, cuando el monto de la contratación en las que fueron constituidas resulte superior a los trescientos mil pesos ($300.000,00) y no supere la suma de quinientos mil pesos ($500.000,00)”.
Que toda vez que el monto de la contratación con la firma Novadata S.A. asciende a la suma de cuatrocientos veintinueve mil cuatrocientos cincuenta pesos ($429.450,00), por aplicación de la normativa antes citada, corresponde dar intervención respecto de la devolución de las garantías constituidas por la firma Novadata S.A. a la Comisión de Administración y Financiera.
Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el artículo 4º inciso f) de la Ley 1988 (modificada por la Ley 3389) y de acuerdo con las previsiones de la Resolución CM Nº 780/2006;

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL 

PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

RESUELVE:

Artículo 1º: Autorizar la devolución de las garantías de ejecución contractual del renglón 7 de la Licitación Pública Nº 18/2007, presentadas por la firma Digital General Service S.A. e integradas mediante póliza de seguro de caución Nº 56361 emitida por Berkley International Seguros S.A. por la suma de once mil cien pesos ($11.100,00) y mediante póliza de seguro de caución Nº 61057 emitida por Berkley International Seguros S.A. por la suma de mil cuatrocientos ochenta pesos ($1.480,00). 
Artículo 2º: Instruir a la Dirección de Compras y Contrataciones a efectos de proceder a notificar lo resuelto por la presente a la interesada.

Artículo 3º: Regístrese, comuníquese a la Dirección de Programación y Administración Contable para que proceda con los trámites conducentes conforme lo resuelto por la presente. Pase a la Dirección de Compras y Contrataciones para su cumplimentación y para continuidad del trámite.
Artículo 4º: Cumplido, remítase a la Comisión de Administración Financiera y Contable para su intervención en virtud de lo establecido en el artículo 3º de la Resolución CM Nº 780/2006.
RES. OAyF Nº    /2012
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