£ Poder Judicial de'la Ciudad de Buenos Aires
Consejo. d(: la Magl‘itl atura "2012 - Aito del Bicentenario de la Creacion de la Bondera Argentine

1 Buenos Aires, 2/ de junio de 2012
RES.;N.?’%BDf /2012
VISTO:

Las actuaciones nro. 7826/12, N° 7827/12, N° 7828/12 y N?7829/12
sy

CONSIDERANDO:

. , Que los Dres. Maximiliano RaGl Sosa, Gustave Pedro Serantes.
Ma1‘tin73(1011zaio Izuel y Rubén Oscar Galickas, todos ellos Prosecretarios Letrados de
Camala mtelponen Tecurso de reconsideracidon contra la Resolucién CM N® 1090/11, en
cuanto: dlspone eqmpararlos salarialmente recién a partir de enero del corriente afio y no

desde el "sumento a los Secretarios de Primera Instancia.

Que en primer lugar corresponde puntualizar que la resolucion que se
pretende recun Ir es un acto reglamentario que ha tenido principio de ejecucién con el pago,
[
desde enero ‘de 2012, a los presentantes.

j Que el art. 91 de la Ley de Procedimientos Administrativos (Dto.
]510/97) eslablece que “Los actos administrativos de alcance individual, asi cono los
de cr/cmg(,e gener'a!, a los que la autoridad hubiere dado o comenzado a dar aplicacion.
podrdan se; f’gnpugnados por medio de recursos administrativos en los casos y con el
a/t;‘(mc"e;_i;que se prevé en el pf'e.semé titulo. El acio adminisirativo de alcance general al
que no sf¢ le da aplicacion por medio de un acio de alcance particular, serd impugnable
por via de reclamo . Siendo asi, con el recibo de sueldo de enero tomaron conocimiento
del agtojg de Eljecucic')n. que .impugnan, por lo que desde febrero del corriente aiio estan

notificados de ese acto.

Que, debe tenerse en cuenta que el acto impugnado ha sido dictado
en vntud de lo establecido por el inc. 3°, del art. 116, de la Constitucién de la Ciudad
Autono:pa de Buenos Aires, que dispone que son funciones del Consejo de la Magistratura
"Dicfcrr; los reglamentos internos del Poder Judicial”. Esa facultad, en semejantes

términos, también se encuentra legislada en el inc. 3°, del art. 2° de la Ley 31.

Que, los recursos de reconsideracion, entonces, han sido
interpuéstos"extemporéneamente ya que para hacerlo solo contaban con diez dias,
Lon101mc 10 dlspuesto por el art. 103 de la LPA, por.lo que no pueden ser tratados mds

que LO]TLO denunmas de ilegitimidad (art. 94 de la LPA).

Que, en esa inteligencia, yendo al fondo del asunto, es de hacer notar
que conf'la resolucion recurrida se otorgd esa equiparacién, siguiendo el criterio expresado
por. la Direcéion General de Asuntos Juridicos en el Dictamen N° 4031/11, obrante a fs.
113. Esa resolucion establecié la equiparacion a partir del 19 de enero de 2012 y no la
establtcié con caracter retroactivo, como pretenden los presentantes en el recurso en

tratamiento.
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Que, la fecha desde la cual se dispuso la equipardcion esta dentro de
las facultades reglamentarias de este Consejo de la Magistralura,f40011%0('111@ lo dispone el
art. 116, inc. 3°, de la Constitucién de la Ciudad de Buenos Aires y el aul 19, inc. 3°, de la
Ley Organica del Consejo de la Magistratura (Ley 31). o

Que, esas facultades, discrecionales de este Plenario. comprenden el
lfjar las distintas categorias de agentes del Poder ludicial, sus eécalaq salariales vy,
obviamente, la fecha desde que se produce el cambio de cscala Eso cs lo que se ha hecho
en la resolucidn cuestionada. (Conforme Domingo Juan Sesin, en “Admlmsuamon Publica.
Actividad Reglada, Discrecional y Técnica”, ed. Lexis Nexis, 2‘:cd10=10.n, pag. 443; Juan
Carlos Cassagne en Derecho Administrativo, T° II, ed. Abeledo Perroty pag. 138, y Carlos
i, Balbin, en Curso de Derecho Administrativo, ed. La Ley, T° L, pé’fg. 4&5).

Que, en virtud de lo dicho, el Departamento e L\sumos Juridicos en
su dictamen DGAT N° 4554/2012 considera que debe recha?alsc el Tectrso interpuesto y

tomérselo como una denuncia de ilegitimidad la que también deberla sel, desestimada.

Que, este Plenario comparte lo expresado ;f)or» el Departamento de

I

Asuntos Juridicos.

Por ello, y en gjercicio de las atribuciones con‘feéi“idas porelart. 116
de 1a Constitucién de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires v fa Léy 31,

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA .
DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS ‘AIRES
RESUELVE:

Art. 1% Rechazar el recurso interpuesto por la los Dres. Maximiliano ‘Ranl Sosa, Gustavo
Pedro Serantes, Martin Gonzalo Izuel y Rubén Oscar Galickas, todos"%e.[flos Prosecretarios
Letrados de Camara, contra la Resolucién CM N° 1090/11, por los motivos expuestos en

los considerandos.

Art.2% Registrese, notifiquese vy, oportunamente, archivese.,
& ; , ;

1

RESOLUCION N* = /2012

‘Juan Manucl Olmos

Secretaria Presidente



