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Buenos Aires, ‘1 de mayo de 2012

RES. N° g;} {D\ 12012

VISTO:

El estado del concurso nro. 43 /10, y

\

CONSIDERANDO:

Que mediante la presentacion que tramita por actuacion nro. 07613/12.
la postulante Bibiana Marys Birriel Moreira, impugna Ja calificacion obtenida por sus
examenes oral y escrito en el mencionado concurso, convocado para cubrir cargos de

defensores ante la Justicia de Primera Instancia en lo Penal, Cortravencional y de Faltas

Que sostiene el impugnante respecto de su evaluacién escriia que el
jurado no ha sido ecuanime a la hora de establecer el puntajg, en especial. al cotejar dicho

dictamen con el de otros participantes.

Que, asimismo, respecto de su examen oral, manifiesta que la nota
asiznada a su evaluacion de oposicion oral es ilegitima, aduciendo para ello la arbitrariedad
manificsta del-dictamen, sobre la base de la desconexion absecluta entre lo establecido por el
jﬁrado y su actuacion en el examen oral, para ello formula un pormenorizado y segmentado

comentario de los parrafos del dictamen del jurado.

Que la evaluacidn técnica de los concursantes, a través de las pruebas
cscrita y oral, ha sido realizada por un jurado de especialistas en las materias gue son de.
competencia del cargo que se concursa. Sus miembros han sido designados por sorteo entre
los integrantes de las néminas de expertos en cada especialidad propuestos por la Legislatura
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, el Tribunal Superior de Justicia, el Colegio Pablico
de Abogados de la Capital Federal, las facultades de derecho con asiento en la Ciudad, y los
integrantes de la magistratura. En tales coﬁdiciones, puede afirmarse que el mecanismo de
designacién y el origen de las propuestas constituyen una garantia acerca de la ecuanimidad

del cuerpo v la aptitud profesional de sus mtegrantes.

Que, asimismo, los criterios de valoracién consensuades por el jurado
del concurso respecto del examen escrito (art. 29 del Reglamento) que luce en I5. 455 a 498
del tercer cuerpo. del expte. N® SCS-033/10-0, constituyen un marce adecuado para la
evaluacion que se llevd a cabo, por lo que Ja Comision considera que olorgan un razonable

sustento a la decision adoptada.

Que en ese orden de ideas las impugnaciones deben demostrar la
existencia. de omisiones o errores graves o arbitrariedad en la calificacion asignada. kn tal
sentido no son iddnecas para modificar la decisidon recurrida las que, como en el caso. solo
exhiben la discrepancia del impugnante con el puntaje otorgado asi como también con los
criterios juridicos v de ponderacion expresados por el jurado para fundamentar su decision,

Que la Comision de Selecciéon ha analizado detalladamente tanto la

presentacion del concursante como asi también su examen escrito, la videoliimacion de la



prucba oral y la opinion del jurado, por lo que objetivamente no puede descoiocerse que
siendo una cuestion opinable, en la misma se han expedido expertos téenicos de incucstionable

conocimiento de la materia.

Que en consecuencia, a juicio de dicha Comisién y sin perjuicio del
acierto o desacierto de la sohucion del caso objeto del examen, los argumentos desplegados en
la prueba escrita y ¢l desempefio en la prueba ?1'31 han sido adecuadamente evaluados por el
Jurado. sin que el impugnante demuestre la configuracién de alguno de los supuestos a que se
subordina el progreso de la impugnacion. En tal sentido, el contenido dc la prol:c:sta"sélo revela
la disconformidad del concursante con la calificacién asignada a su prucba escrita, sin arrimar

razones que conmuevan la decisiéon recurrida.

Que la Comisién de Seleccidon de Jueces, Juezas ¢ Intcgrantes del
Ministerio Pablico emitié el dictamen nro.131/12.

Por ello, y en ejercicio de las atribuciones conferidas por el art. 116 de
ta Constitucion de la Ciudad, la Ley N° 31 y sus modificatorias:

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA
DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Art. 1% Rechazar las impugnaciones formuladas en contra de las calificaciones asipnadas en
las cvaluaciones escrita y oral por la concursante Bibiana Marys Birriel Moreira en el

concurso 43/10.

Art. 2° Registrese, comuniquese a la Comision de Seleccion de Jueces, Juezas ¢ inlegrantes
del Ministerio publico y al correo electrénico denunciado por el presentante y. oporiunamente,

archivese.
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Juan Manuel Olmos

Presidente



