Poder’] Ll(liQi?ﬂ de la Ciudad de Buenos Aires 20 2= Afa del Breentenario de la Creacinm de o Beider o Argenine”
/ Consejo de ln Magistratura

Buenos Aires, de mayo de 2012

AR
RES. N* J“’% 2012

VISTO:

El estado del concurso nro, 43 /10, v
CONSIBERANDO:

. Que mediante presentacién que tramita por actuacion nro. 7489/12 el
concursante Alejandro Foster presentd su impugnacion a la calificacién abtenida por sus
antecedentes en ‘mencionado concurso, convocado para cubrir cargos de defensores ante la
Tusticia de Primera [nstancia en lo Penal, Contravencional y de Faltas.

1
Que, respecto de la evaluacion de antecedentes, manifiesta que no se
contabilizo la aprobacién de las materias correspondientes al plan de estudios del Doctorado
en Derecho Penal v Ciencias Penales de la Universidad del Salvador.
p
_ Que, le asiste razén al ilﬁpugnante, toda vez que se encuentra acreditado
en el legajo que aprobd cuatro seminarios, la materia “investigacién™ y dos niveles de inglés,
materias pertenecientes al Doctorado, por lod cual corresponde otorgarle 0.30 puntos

adicionales,

Que, asimismo, se agravia €l concursante por la calilicacion otorgada al
Master en Derecho Penal de la Universidad de Palermo. Afirma que deben otorgarle el
MAXIMo pu'ntajd debido a que ha sido categorizado con letra A por la CONEAL mediante
resolucidon 232/99. »

2l

Que no corresponde hacer lugar al agravio del impugnante, dado que lo
manifestado sélo evidencia desacuerdo con la valoracidn realizada por ia Comision de
Seleccton. que sc ha:llevado a cabo en funcion de los pardmetros reglamentariamente
establecidos. :

Que se agravia ademds por [a calificacion relerente a las publicaciones.

sosteniendo que se ha omitido calificar un articulo

Que corresponde hacer Jugar al agravio, dado que. analizado
nuevamemte el legajo del concursante, efectivamente dicha Comision ha omitido
involuntariamente consignar un articulo, razén por la cual, corresponde otorgarle 0.20 puntos

adicionales par publicaciones. r

Que, se agravia el impugnante por la calificacion obtenida por haber
aprobado el “Programa de Posgrado én Derecho Penal de la UP™, ya que la carrera cuenta con

360 hora$ catedra. por lo que solicita su calificacién sea mayor.

Que, respectlo de este agravio, corresponde desestimar el reclamo. toda

vez que lo expuesto sdlo imphica disconformidad con los criterios y valoraciones reahzadas



por la referida Comisidon, que han tenido en todos los casos basamento en las pautas

reglamentariamente previstas.

Que, solicita el impugnante se califique el antecedente “designacion de
auxiliar ad hoc por ¢l TSI para cumplir con funciones electorales”™ ya que no sc lo puntuo ni se

menciond que no mereciera ningln reconoctmicnto como se hizo €n otros items.

Que, no corresponde hacer lugar a o solicitado, toda "vcz que,
nuevamente, lo expresado implica una mera disconformidad con la valoracion realizada por
ésta Comision. Al respecto, establece el articulo 41 II e) del Reglamento vigenle que se
olorgaran “hasta cuatro puntos dos' centésimas por todos, aquellos antecedentes relevantes a
juicio del jurado...” ) 3 : o . o

Que la Comisién de Seleccion de Jueces, Juezas ¢ Integrantes del
Ministerio Publico emitio el dictamen nro. 145/12.

Por ello, y en ejercicio de las atribuciones conferidas por el art. 116 de
ot
fa Constitucidon de la Ciudad, la Ley N° 31 y sus modificatorias:

.

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA
DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Art. 1% Hacer lugar parcialmente a fa impugnacion formulada por el concursante-Alejandro
Foster en el concurso N° 43/10 contra el puntaje del rubro Antecedentes elevando la
calificacion en (.50 puntos, por lo que el puntaje asciende a 49,05 (cuarénta y nueve con

03/100) puntos.

Art. 2% Registrese, comuniquese a la Comision de Seleccion de Juetes, Juezas € integrantes
del Ministerio Publico y al correo electronico denunciado por el presentante y, oportunamente,
archivese,

RESOLUCION N"?‘%/Z()]Z

Juan Manuel Olraos

Sceretaria " Presidente




