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Consejo de la Magistratura de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires


Buenos Aires, 9 de octubre de 2003

RES. N° 619/2003

VISTO:

El expediente C.M. Nº 137/03, caratulado “Mangoni, Eduardo Andrés s/ Recurso de Reconsideración”, y

CONSIDERANDO:

1. Que, a fs. 1 del citado expediente, el Sr. Eduardo Andrés Mangoni se presentó, notificándose de la Res. CM Nº 353/2003 y recurriendo contra ésta por nulidad absoluta e insanable, violación de causa, objeto, procedimiento, falta de motivación y finalidad, vías de hecho, falta de notificación del resultado de la substanciación de los concursos convocados mediante Res. CM Nº 234/2002. Asimismo, solicitó vista de antecedentes del art. 7.8 y acta art. 7.9 de la Res. CM Nº 232/2002, suspensión de plazo para recurrir e impugnó subsidiariamente la decisión y acusó de nulidad al concurso llamado por res. CM Nº 234/2002.

2. Que, a fs. 7 el Departamento de Dictámenes y Procedimientos Administrativos recomendó el rechazo de la presentación por improcedente y la concesión de la vista solicitada. 

3. Que, a fs. 9 la Secretaría del Comité Ejecutivo concedió la vista por diez días al presentante.

4. Que, a fs. 19/33 el Sr. Mangoni explicitó las razones que motivaron su impugnación de fs. 1, atacando la  Res. CM Nº 353/2003 mediante la cual se dispone, entre otras, la cesación de las funciones provisorias que el referenciado prestara para el Poder Judicial de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires.

5. Que, a fs. 35/37 obra el Dictamen Nº 116/2003 de la Dirección de Asuntos Jurídicos.

6. Que, corresponde destacar que no le asiste razón al presentante en cuanto a que dicha resolución importó su “cesantía”. Ello toda vez que el mismo no pertenecía a la planta permanente del Poder Judicial local, sino tan sólo revestía una categoría determinada con carácter provisorio. A mayor abundamiento, el Sr. Mangoni resultó designado mediante Res. CM Nº 349/2000, con carácter provisorio hasta la substanciación de los respectivos concursos. Posteriormente, fue traslado a la Secretaria General del Fuero CAyT para desempeñarse en comisión de servicios por tiempo determinado. 

Que, por tanto, acaecida la condición a la que se encontraba sujeta su designación provisoria, finalizaban las funciones del mismo en el Poder Judicial local, conforme lo expone claramente la Res. CM Nº 353/2003. 

7. Que, en relación a los puntos II.1.8; 9; 10; 11; 12 corresponde el rechazo de las argumentaciones vertidas, toda vez que las mismas resultan inconducentes para impugnar la Res. CM Nº 353/2003.  Por tanto, y dado que la impugnación se encuentra dirigida claramente contra la Res. CM Nº 353/2003, se debe rechazar por improcedente.

8. Que, idéntica suerte corren los argumentos expuestos en el punto II.13 de su presentación, atento que los mismos no son conducentes para demostrar la aducida arbitrariedad de la resolución cuestionada. Por otra parte, se destaca que en ningún pasaje de su escrito impugna los actos administrativos definitivos que aprobaran los diferentes concursos internos, sino que tan sólo cuestiona actos preparatorios de aquellas voluntades y que en nada se vinculan con la Res. CM Nº 353/2003 y su legitimidad. Cabe dejar sentado que aquellos actos por ser de carácter preparatorio no son recurribles. (Conf. 99 Dto. 1510/97 – Res. LCBA 41/98).

9. Que, tampoco resulta éste el medio idóneo para verter las manifestaciones efectuadas en los puntos II. 14 y siguientes intitulados “Evaluación Técnica”, donde hace un explayado comentario de su relación con la titular del juzgado para el cual prestaba servicios y de compañeros laborales de otras dependencias, que en nada conducen a descalificar a la mentada Res. CM Nº 353/2003.

10. Que, a entender de este Consejo, similar situación se configura respecto a los puntos. II. 24 al 60, toda vez que tales argumentos son totalmente improcedentes para rebatir la legitimidad de la Res. CM Nº 353/2003 y ajenos a ésta. Por otra parte, algunas de las argumentaciones nuevamente se dirigen contra actos preparatorios, frente a los cuales no resulta viable la articulación de remedios impugnatorios o recursos administrativos, como ya se dijera. (Conf. 99 Dto. 1510/97 – Res. LCBA 41/98).

11. Que, en cuanto a la cesantía aducida por el impugnante corresponde estarse a lo ya dicho en el punto 6.

12. Que, con relación a los supuestos vicios en los requisitos esenciales del acto administrativo que formula al punto II. 62, los mismos se encuentran dirigidos hacia otros actos –que como se sentara anteriormente son de carácter preparatorio- pero no son los requisitos esenciales que debía reunir la Res. CM Nº 353/2003. 

13. Que, todo ello demuestra por demás la legalidad y razonabilidad de la Res. CM Nº 353/2003, y por ende su legitimidad, que dan por tierra la nulidad y arbitrariedad aducidas en su contra.

14. Que, respecto a la petición formulada a los puntos II.71 al 73 con relación al concurso llamado por Res. CM Nº 232/2002, atento la falta de cuestionamiento de actos administrativos definitivos concretos, no resulta viable el análisis de la misma. 

15. Que, finalmente, por todo lo hasta aquí expuesto, y dado que la Res. CM Nº 353/2003 resulta razonable, en un todo ajustada a derecho y teniendo en cuenta su carácter ejecutorio, corresponde rechazar el pedido de suspensión de los efectos de dicho acto. 

Por ello, de conformidad con lo dispuesto en el art. 116 incisos 1 y 2 de la Constitución de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y  la Ley 31,

EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

DE LA CIUDAD AUTÓNOMA DE BUENOS AIRES

RESUELVE:

Artículo 1°:  Desestimar la presentación interpuesta por el Sr. Eduardo Andrés Mangoni a fs. 19/33 del expediente C.M. Nº 137/03, por las razones expuestas en los considerandos.

Artículo 2°: Regístrese, notifíquese y, oportunamente, archívese

RESOLUCION Nº 619/2003

Diego May Zubiría                                                                            Bettina Paula Castorino

María Magdalena Iráizoz                                                                Juan Sebastián De Stefano

María Celia Marsili                                                                          Abel M. Fleitas Ortiz de Rosas

(No firma por encontrarse en uso de  licencia)
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