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Consejo de la Magistratura de la Ciudad Autónoma de Buenos  Aires    

                                         Buenos Aires, 13  de agosto de 2009

RES. Nº 445 /2009

VISTO:



El Expediente DCC 140/07-0 s/ Obra de H. Yrigoyen 932; y 
CONSIDERANDO:




Que a fs. 2661 la Dirección General de Infraestructura y Obras (DGIO),  informa que la inspección de la obra contratada con Emaco SA. verificó que en la primer certificación presentada por la contratista, se ejecutó un 1,52% menos de lo previsto en el plan de trabajos aprobado.




Que en la nota de pedido nº 12, la adjudicataria rechazó la mora que le imputó el inspector en la orden de servicio nº 9,  aunque en el mismo texto admite “un atraso en la presentación de la documentación municipal”, e invoca la existencia de un plan de obra distinto al presentado en la oferta.




Que a fs. 2748 intervino la Dirección de Asuntos Jurídicos, analizando las referidas constancias de los libros de obra, y tras confrontarlas con las disposiciones del pliego de la licitación, dictaminó que correspondería la aplicación de la multa establecida en el art. 46, inc. c) del Pliego de Condiciones Particulares (PCP).




Que a fs. 2753 la Dirección de Compras y Contrataciones calculó el importe de dicha multa,  estimándolo en la suma de Pesos Dos Mil Ochocientos Treinta y Nueve con 7/100 ($2.839,07).




Que a fs. 2779 obra la notificación recibida por Emaco SA. con fecha 19-6-08, citándola por el término de 10 días para que tome vista del expediente y formule el descargo respectivo.  




Que a fs. 2784 Emaco SA ejerció su derecho de defensa con la presentación efectuada el 14-7-08, aduciendo haber enfrentado obstáculos inesperados en diversas oficinas del Gobierno de la Ciudad, donde tramitaron los permisos necesarios para la obra.




Que a fs. 2988 interviene nuevamente la Dirección de Asuntos Jurídicos,  remitiendo a su dictamen de fs. 2748,  y estimando que “corresponde dictar el acto administrativo imponiendo la multa que establece el art. 46 inc. c) del PCP, el que deberá ser notificado a Emaco SA con las formalidades del caso.”




Que intervino la Comisión de Administración Financiera, Infraestructura y Tecnología de la Información y Telecomunicaciones, analizando el informe de la inspección de obra que verificó demoras en la ejecución de la obra adjudicada a Emaco SA, al elaborarse el certificado nº 1.




Que la contratista fue notificada para formular descargo al respecto otorgándole un plazo de 10 días, y realizó una presentación a fs. 2779, que la Comisión considera extemporánea, ya que fue notificada el 19-6-09, y el pretendido descargo fue realizado el 14-7-08,  sin impugnar de forma alguna la notificación.




Que en la nota de pedido nº 12 la contratista manifiesta “la empresa tuvo un atraso en la presentación de la documentación municipal a raíz de numerosas consultas efectuadas fundamentalmente a normas contra incendio.”   Al respecto, la Comisión resalta que tales manifestaciones constituyen un reconocimiento de los hechos que generan la demora.  Además, los argumentos desplegados en el pretendido descargo no están apoyados en prueba alguna, ni se ofrece prueba idónea para acreditar la verosimilitud de sus dichos.  Por lo tanto,  no existen razones de hecho ni de derecho que permitan eximir a la contratista de su responsabilidad en la demoras verificadas en el certificado nº 1.




Que la Comisión entiende que habiéndose comprobado demora en el período comprendido en el certificado nº 1,  habiendo ejercido la contratista su derecho de defensa,  y no existiendo razones que justifiquen el retraso, corresponde que el Plenario autorice la multa prevista en el art. 46 inc. c) del PCP,  conforme dictaminó la Dirección de Asuntos Jurídicos, por la suma de Pesos Dos Mil Ochocientos Treinta y Nueve con 7/100 ($2.839,07).




Que en tal estado llega el expediente al Plenario. 




Que en el dictamen de la Comisión de Administración Financiera, Infraestructura y Tecnología de la Información y Telecomunicaciones,  se analizaron los hechos que surgen de los libros de obra,  en relación a las demoras incurridas por Emaco SA durante el mes de febrero de 2008.  Allí se acreditó demora, e impuesta la contratista de los hechos, ejerció su defensa sin aportar razones que la eximan de responsabilidad en el retraso,  por lo tanto,  no se advierten razones de hecho ni de derecho que justifiquen apartarse del criterio propuesto en el dictamen, que además fue avalado por la Dirección de Asuntos Jurídicos.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones otorgadas por Art. 116 de la Constitución de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y  la ley Nº 31, 

                            EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA DE LA

                                CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES

                                                           RESUELVE:

Art. 1º:  Aplicar a Emaco S.A. la multa prevista en el art. 46 inc. c) del PCP,  por la suma de Pesos Dos Mil Ochocientos Treinta y Nueve con 7/100 ($2.839,07), por las demoras incurridas en los trabajos correspondientes al certificado nº 1.

Art. 2°: Regístrese, publíquese en el Boletín Oficial de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, anúnciese en la página de internet del Poder Judicial (www.jusbaires.gov.ar), notifíquese a la contratista, comuníquese a la Oficina de Administración y Financiera, a la Dirección General de Infraestructura y Obras, y, oportunamente, archívese.

 RESOLUCIÓN N° 445 /2009  

        Nélida Mabel Daniele   

                                Mauricio Devoto     

                   Secretaria                                         

              Presidente 
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