Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Ajres
Consejo de la Magistrarura
“Afio del 25 ° Aniversario del reconociniento de la autonomia de la Ciudad de Buenos Azres

Buenos-Aires,~7 de marzo de 2019
RES. PRESIDENCIA N° 25 3018
VINTO: .

Coeoo 7 La Actuacwn N° A-OI 00018289 9/2018 las Resolucmnes CM N°' _
715/2006 1046/2011 ymod;f y FL S :
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Que medlante a resolu01on mencionada‘en el Visto,’ este Consejo:
de la Magistratura rechazd el recurso jerdrquico 1nterpuesto por el agente Juan Martin -
Pacin'contra la Resolucién SCAYF: N 117/2006, por da que sé habia d1spuesto no hacer
lugar al reclamo deducido: por el mismo agente; para que* se'le reconociera la. antzguedédi -
laboral bajo la-modalidad de contrato de locacién de servicios en: la Procurac:lon General :

de la Nacién y se abone el adicional correspondiente.”

Que, para asi resolver, este organismo entendid —conipaﬁie'nﬂe o
oportunamente -dictaminado - por- ¢l -sefvicio jlll‘IdICO permanente (Dictamen DGAT N°_"

1386/2006)--que “los periodos que no le fueron reconocidos, al efecto de computarle su

antigiiedad, son los trabajados mediante la modalidad de ‘contrato’ de locaczon de
servicios y noen'los que se desempeno mtermamente como agente de Za Procumczon '

Que'-én-es'tabportz.ztiidad;.e'l agente Pacin deduce un hu’évo '_-r'é’c’v_ai‘s_c')' '
jerérquico contra lo resuelto ‘por el Departamento de Relaciones Laborales con el
51gu1ente alcance: “.habidacienta que este Consejo de'la Magzstmtum se expzdzo en
SU oportumdad sobre el partzcular conforme ut supra’ se indica, corresponde NO

HACER: LUGAR a la soltcztud réalizada por el Agente ello frente ai reclamo mcoado'
'_por el mismo agente con el sumlar Ob_] eto al ya resenado .

T 5 Que solicita’ en su Tecurso’ a esta Pres1den01a tenga a bzen'.

- conremplar la pos:bzlldad de recrzf‘ car. la anttguedad de servicios que surge “de mi reczbo

de haberes (actualmente ante el Area de Atencion de Casos de Flagrancia del M‘zmsterzo

- Publico Fiscal de la CAM) y establecer la que se ajusta a su correcto calculo, corzforme '
la normanva czrada y las constanczas aportadas ' e

e Que la D1recc1on General de Asuntos Juridicos - tomo la'
: 1ntervenc1on de su competenc1a y a traves de su chtarnen N°8738/2019 destaca que “es
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dable adelanrar que a.modo de ver-de este asesoramzenro ]urzdzco el planteo eﬁactuado L : o '
por el Dr. Juan Martin Pacin resulm zdemzco al que. realzzam en el afio 2006 y que fue [

resuelro en ultima instancia por la Res. CM N° 7l 5/2006 e
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Que, agrega,

de. la- Nacwn cuando efercié en -ese Organismo transitoriamente: S lo. czerto es que la
dzferencza enire uno y oiro dmbito. obedece al lapso en que el agente se. desempeno en el

marco.de un contrato de locacion de servicios. Esa etapa es la que arrojala dzscrepancza _
enn-e los catorce afios que le ambuye esre Consejo de la Magzstratum y los. dzeczsezs '

anos pretendzdos

: Que respecto al cnteno adoptado en la refenda Res CM N°- o
715/2006 md1c0. “Para asi decidir se sostuvo que el contraro de locaczon de servicios
no se encuenrra comprendzdo dentro del concepro de: empleo pubhco al que. -alude la.
reglamentaczon para calcular-el adicional por antzguedad postura que se. mantuvo hasta '

la fecha del presente dictamen.”

S Que con relacwn al argumento mcorpomdo por el agem‘e en- .
-cuanto que con posterzorzdad a esa deczszon encontrdndose: de licencia. por ejerczczo )
z‘mnszrorzo de otro. -cargo- en_este -Poder: Judzczal volvlo a. desempenarse en-la

Procumczon General de la Nacwn donde le reconoczeron ese. perzodo en-que se. vmculo a
tmves de una locacion de. servicios, .no tiene -a modo de ver de este asesoramzento
]urzdzco em‘zdad Suf‘ ciente. para modi f icar el tempemmenro expuesto

Que por su- parte el razonamzento llevado a cabo por este.'

OFgamsmo para computar de.-ese -modo. el. adicional en cuestzon mdzca en. que
Ynicamente son tenidos en cuenta los anios. de Servicios prestados en un empleo publzco y
la locaczon de servicio, por su.propid naturaleza zmp:de ‘que.. sea equzparada a una
relaczon laboral. Ello asi, basicamente por cuanto no existe en ese vinculo dependencia
laboral alguna va .que el/la contratado/a. bajo esa modalidad- conserva siempre su
condicion de “trabajador/a - autonomo/a excluido. del regimen especzal de - empleo
publrco S :

Que, a modo de conclusmn, el servicio -de. asesoratmento _]UI'ldICO
de este Consejo entendi6 que “contrariamente a lo sostenido por-el recurrente, el cdlculo
del. adzczonal de.antigiiedad  que. efectud. la Direccion. General de Factor Humano es
correcro en ‘tanto vnicamente utiliza los -afios en que el Dr. Pacin presté servicios -en

. la pretenszon consiste baszcamente en que este .
Consejo de la Magistratura le reconozea el mismo. perlodo de tiempo -a los efecz‘os de
computar el adicional ‘por: anrzguedad~ que recientemente utilizd la Procuraczon General -
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relacién de dependencia, ya sea en este Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires
cuanto en el Ministerio Publico Fiscal de la Nacién, sin tener en cuenta los lapsos en que
se vmculo con dicho organismo nacional bajo la modalidad de contrato de locacmn de
servicios”

Que, en virtud de lo expuesto, y compartiendo los fundamentos
esgrimidos por el Departamento de Relaciones Laborales y por la Direccidn General de
Asuntos Juridicos, corresponde réchazar el recurso jerarquico deducido y nbtiﬁcar"e's'ta j
decisién como definitiva, en tanto agota las instancias administrativas, en los termmos del '
articulo 60 de 1a Ley de Procedimientos Administrativos CABA.

Que mediante Resolucién CM N° 1046/2011 se delegé ‘en la
Presidencia del Consejo de la Magistratura la politica de recursos humanos en 'c'ua’n’*éo‘ ala
reorganizacion administrativa del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma de Buenos Alres
—excluido el Tribunal Superior de Justicia-.

Por ello, y en gjercicio de las atribuciones conferidas por el articulo
25 inciso 4, de la Ley N° 31, y la Res. CM N° 1046/11, modificada por la Resolucmn CM
N° 220/15,

Art. 1°: Rechazar el recurso jerdrquico interpuesto por el agente Juan Martin Pacm a
través de la actuacién N° A-01-00018289-9/2018, por las razones expuestas en” los'
considerandos.

Art. 2°: Registrese, notifiquese al recurrente en los términos del articulo 60 de- 1a Ley de
Procedimientos “Administrativos CABA, comuniquese -a los Sres. Consejeros, al’ Sr.
Administrador General, a la Secretaria Legal y Técnica, a la Direccién General del Factor
'Humano pubhquese en 1a pagma de Internet oficial del Consejo de la Maglstratura'
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