grecs) Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Adres L
%my Consejo de la Magistratura " 2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro”

Buenos Aires, g de julio de 2011,
90
RES. OAyF N°k & /2011

VISTO:
el Expediente DCC N° 004/11-0 por el que tramita la Licitacién Plblica N° 03/2011; y

CONSIDERANDO:

Que a fs. 125/126 luce la Resolucién OAyF N° 83/2011 mediante la cual se autorizo el
llamado a Licitacién Piblica de Etapa Unica N° 03/2011, encuadrada en las disposiciones de los
Articulos N° 25°, 27, 31°, 32 y ccdates. de la Ley 2095. Su objeto es la contratacion de seguros
contra riesgos de incendio de edificios y contenido, robo y dafios de computadoras e impresoras
portatifes para los edificios que son asiento del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires (dreas administrativas y jurisdiccional), en la cantidad, caracteristicas y demas
condiciones descriptas en el PIiegd de Bases y Condiciones Particulares que como Anexo |
integra la citada Resolucién, con un presupuesto oficial de ciento setenta y seis mil
cuatrocientos sesenta pesos ($ 176.460), IVA incluido.

Que conforme surge de las constancias obrantes en las actuaciones, se dio noticia a la
Direccion General de Control de Gestion y Auditoria Interna (fs. 137), como también se ha dado
cumplimiento a la publicacion de la presente convocatoria en la portal de internet del Poder
Judicial (fs. 138), en la cartelera de la Unidad Operativa de Adquisiciones (f5.139) y en el
Boletin Oficial (fs. 197/199). Asimismo se han remitido comunicaciones electrénicas a la Unién
Argentina de Proveedores del Estado, a la Guia Generales de Licitaciones y Presupuesto, a la
Camara Argentina de Comercio, y a diferentes firmas del rubro invitandolas a cotizar en la
presente contratacion (fs.142/143, 144/145, 146/147 y 148/179).

Que a fs. 200 luce el Listado de entrega de Pliegos de Bases y Condiciones, v a fs.
201/207 las constancias suscriptas por cada una de las firmas que se hicieron del documento en
cuestion.

Que con fecha 10 de junio de 2011 se realizé el acto de apertura de ofertas, labrandose
el Acta de Apertura N° 10/2011 (f5.210) en la que se hizo constar que se presentaron tres (3),
registrandose las ofertas de las firmas Nacidn Seguros, titular del CUIT N° 30-67856116-5
(conf. fs. 212/311); Sancor Coop. De Seguros Ltda., titular del CUIT N° 30-50004946-0
(conf. fs. 312/463); y Provincia Seguros S.A., titular del CUIT N°® 30-352750816-5
(conf. f5. 464/578), todas ellas debidamente inscriptas en el RIUPP.

Que a fs. 599/603, luce el dictamen de evaluacién de ofertas. En él, la Comision
Evaluadora, luego de constatar el cumplimiento de los recaudos exigidos por el Pliego de
Condiciones Generales y el Pliego de Condiciones Particulares, considera que corresponde
preadjudicar ¢l renglén 1 a la firma Sancor Cooperativa de Seguros Limitada por un total de
pesos cuarenta y seis mil doscientos noventa y ocho con 26/100 ($ 46.298,26) y el renglon 2 a la
firma Nacidn Seguros S.A. por un total de pesos un mil doce con 63/100 (8 1.012,63).

Que a fs. 609 se agrega la constancia de notificacién -por via electrénica- de lo
dictaminado a los oferentes. Asimismo a fs. 615/619 luce la constancia de publicacion del

dictamen en el Boletin Oficial, a fs. 620 se acredita su publicacién en la pagina web del Poder



Judicial y a fs. 622 se asienta la difusion en la cartelera de la Unidad Operativa de
Adquisiciones,

Que la Direccion General de Asuntos Juridicos, a través de su Departamento de
Dictdmenes y Procedimientos, ha tomado la intervencién que le compete. En su Dictamen
N°4041/2011, luego de resefiar los antecedentes de estos obrados, se pronuncié adhiriendo a la
propuesta de la Comision Evaluadora de Ofertas (conf. fs. 613).

Que en consecuencia, encontrandose cumplidos y verificados todos los pasos
pertinentes propios del proceso de seleccidn, no resta mas que emitir la decision final. Asi pues,
a la luz de los criterios sentados por el art. 108 de la LCC, no encuentro elementos de hecho ni
de derecho que justifiquen apartarse del criterio sostenido por las dependencias intervinientes.

Por lo expuesto y en gjercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inciso f)

de la Ley 1988 {modificado por Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar el procedimiento de seleccion llevado a cabo en la Licitacién Pablica N°
03/2011.

Articulo 2° Adjudicar ¢l renglén 1 a la firma Sancor Cooperativa de Seguros Limitada por un
total de pesos cuarenta y seis mil doscientos noventa y ocho con 26/100 ($ 46.298.26), de

acuerdo a la oferta de fs. 312/463..

Articulo 3°: Adjudicar el renglén 2 a la firma Nacidn Seguros S.A. por un total de pesos un mil

doce con 63/100 (§ 1.012,63), de acuerdo a la oferta de fs. 212/311.

Articulo 4°: Instruir a la Direccion de Compras y Contrataciones a realizar las publicaciones en
el Boletin Oficial de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en la cartelera de la Unidad
Operativa de Adquisiciones y en la pagina de Internet del Poder Judicial, como asi también, la

comunicacion a las adjudicatarias.

Articulo 5% Registrese, publighese como se ordena. A ese fin pase a la Direccién de Compras y

Contrataciones y camp

ar

h Py i :
Pablo Cruz C%s
Administrador General
Poder Judicia! CABA.

RES. OAYF N° 1492011



Poder Judicial de 1a Ciudad de Buenos Aires
Consejo de la Magistratura “2011, Buenos Aires Capital Mundial del Litro™.

Buenos Adres, 8 de julio de 2011.
Res. OAYF N° 121/2011

VISTO:
el Expediente OAyF N° 047/10-0 caratulado “OAyF s/ Adquisicién de ins

computacién”; y

CONSIDERANDO: _ ;

Que mediante Res. OAyF N° 146/2010, cuya copia obra a f5. 176/177 se aprobd
procedimiento de seleccién correspondiente a la Licitacién Pdblica N° 15/2010 resultano
adjudicataria ]a firma Novadata S.A.

Que a fs. 181 se incorpord orden de compra N° 325, retirada por la adjudicataria el dfa 22
de julio de 2010, para los renglones N° 2, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11 v 12 de la Licitacién Pdblica N°
15/2010.

Que la Direccién de Informatica y Tecnologia mediante Nota DIT N° 27412011, (fs. 255), y
nota DIT N° 276/2011 (f5. 256/257) solicité ampliacién de diversos elementos adquiridos
oportunamente.

Que esta Administracién, instruyo a la Direccién de Compras vy Contrataciones - f5. 258 - se
evalte la posibilidad normativa de ampliar (Art. 117 Ley 20953) la compra propiciada, remitiéndose
mediante Nota N° 550 DCC-11, obrante a fs. 264/265, informe del cual se desprende que: “... que
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 117, inciso .I) de la ley 2095 una vez perfeccionado
el contrato, el organismo contratante podrd Aumentar o disminuir el total adjudicado hasta el
quince por ciento (15%) de su valor original en uno y otro caso, en las condiciones y precios
pactados y con adecuacion de los plazos respectivos. El aumento o la disminucion puede incidir
sobre uno o varios o el total de los renglones de la orden de compra. La adjudicacion ¢ la firma
NOVADATA S.A. se realizé por el monto total de Dolares Estadounidenses Sesenta y Siete Mil
Ochocientos Treinta y Siete con 47/100 (USS 67.837,47) IVA incluido, por lé que la ampliacion
podria ascender a la suma méxima de Délares Estadounidenses Diez Mil Ciento Setenta y Cinco
con 62/100 (USS 10.175,62) IVA incluido”. Asimismo, y de acuerdo al analisis que efectuard la
Direccion de Compras y Contrataciones, para el Renglén 2 se requiere tres (3) Discos Rigidos HP
300 GB, 6g SAS 10 K SFF (2.5 inch) Dual Port Enterprise (PN: 507127-B21) con cable incluido,
con un precio total de dos mil cuatrocientos seis délares estadounidenses (USS 2.406); para el
Renglén 4 se requiere cinco (5) memorias Kingston 4GB DDR 2 (PN: KVR400 D2D4R3/G4), con
un precio total de mil cincuenta y seis con 65/100 dolares estadounidenses (U$S 1056,65); para el
Renglén 5 se requiere dos (2) Memorias Kingston 4GB DDR-2 (PN: KVR667 D2D4F5/4G), conun
precio total de cuatrocientos treinta y siete con 24/100 délares estadounidenses (U$S 437,24); para
el Renglén 6 se requiere una Memoria Kingston 8GB DDR-2 (PN: KTM5780/8G) con un precio
total de seiscientos con 84/100 délares estadounidenses (USS 600,84); y para el Renglon 7 se
requiere una Memoria Kingston 8GB Low Power Lit (PN: KTH-XW667LP/8G) con un precio total
de un mil setecientos cuarenta y seis con 81/100 délares estadounidenses (USS 1.746,81), dando un
total general de seis mil doscientos cuarenta y siete con 54/100 délares estadounidenses Uss

6.247,54) IVA incluido, por lo que no se encuentra superado el méximo permitido por la ley.



Que a fs. 262/263 obra comprobante de registracién preventiva {constancia N° 548/ 06
2011) de la cual surge la prevision (Ley 70} de veinticinco mil ochocientos dos con 33/100 pesos ($
25.802,33) equivalente a seis mil doscientos cuarenta y siente con 54/100 délares estadounidenses
(USS 6.247,54} a una cotizacion de cuatro pesos con 13/100 ($4,13)

Que solicitada su opinion, el sefior Jefe de Departamento, Dictdmenes y Procedimientos
Administrativos de la2 Direccion General de Asuntos Juridicos, mediante Dictamen N° 4048/2011,
previa resefia de las conmstancias agregadas al expediente concluye que: “en virtud de los
antecedentes de las presentes actuaciones y lo establecido por la normativa precitada, este
Departamento no tiene nada que objetar desde el punto de vista juridico para proceder a la
ampliacion sugerida por la Direccion de Compras y Contrataciones mediante Nota N° 550 — DCC
CM—11 (fs 264/263)” (conft. fs. 269/270).

Que puesto a resolver, verificada que fue la observancia de las normas procedimentales
que rigen el llamado, los antecedentes obrantes en autos y oido el dictamen de la asesorfa juridica,
corresponde aprobar la ampliacion solicitada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-66179713-
0), en las condiciones ya descriptas. Lo resuelto debera publicarse por un dfa en la cartelera oficial
de la Unidad Operativa de Adquisiciones y en la pagina web del organismo.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inc. f) de la Ley
1988 (modificado por la Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar la ampliacién del Renglén 2 de la Licitacién Piblica N° 15/2010 — conf. Art.
117 de la ley 2095 y reglamentarias - adjudicada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-
66179713-0) mediante Res. OAYF N° 146/2010 para la adquisicién de tres (3) Discos Rigidos HP
300 GB, 6g SAS 10 K SFF (2.5 inch) Dual Port Enterprise (PN: 507127-B21) con cable incluido,
con un precio de dos mil cuatrocientos seis dolares estadounidenses (U$S 2406), tipo de cambio, de

acuerdo con la prevision del art. 14 pliego de condiciones particulares, Anexo I de la Res. OAyF N°
063/2010;

Articulo 2°: Aprobar la ampliacién del Renglén 4 de la Licitacién Plblica N° 15/2010 — conf. Art.
117 de la ley 2095 y reglamentarias - adjudicada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-
66179713-0) mediante Res. OAyF N° 146/2010 para la adquisicidn de cinco (5) memorias Kingston
4GB DDR 2 (PN: KVR400 D2D4R3/G4), con un precio de un mil cincuenta y seis délares
estadounidenses con 65/100 (USS 1056.65) tipo de cambio, de acuerdo con la previsién del art. 14
pliego de condiciones particulares, Anexo I de la Res. OAYF N° 063/2010;

Articulo 3°: Aprobar la ampliacion del Rengldn 5 de la Licitacién Pablica N° 15/2010 — conf. Art.
117 de la ley 20935 y reglamentarias - adjudicada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-
66179713-0) mediante Res. OAyF N° 146/2010 para la adquisicidén de dos (2) Memorias Kingston
4GB DDR-2 (PN: KVR667 D2D4F5/4G), con un precio de cuatrocientos treinta v siete ddlares
estadounidenses con 24/100 (USS 437.24), tipo de cambio, de acuerdo con la prevision del art. 14
pliego de condiciones particulares, Anexo I de la Res. OAyF N° 063/2010;



Poder Judicial de 1a Ciudad de Buenos Aires :
§ Consejo de Ia Magistratura “2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro®.

Articulo 4°: Aprobar la ampliacién del Renglén 6 de la Licitacién Pablica N° 15/2010 — conf. Art.
117 de la ley 2095 y reglamentarias - adjudicada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-
66179713-0) mediante Res. OAYF N° 146/2010 para la adquisicién de una Memoria Kingston 8GB
DDR-2 (PN: KTMS5780/8G) con un precio de seiscientos ddlares estadounidenses con 84/100 (USS

600,84) tipo de cambio, de acuerdo con la previsién del art. 14 pliego de condiciones particulares,
Anexo Ide la Res. OAyF N° 063/2010;

Articulo 5% Aprobar Ja ampliacién del Renglén 7 de la Licitacién Pablica N°® 15/2010 — conf. Art.
117 de la ley 2095 y reglamentarias - adjudicada a la firma NOVADATA SA (CUIT N° 30-
66179713-0) mediante Res. OAYF N° 146/2010 para la adquisicién de una Memoria Kingston 8GB
Low Power Lit (PN: KTH-XW667LP/8G) con un precio de sicte un mil setecientos cuarenta y seis
dolares estadounidenses con 81/100 (US$S 1746,81), tipo de cambio, de acuerde con la previsién del

art. 14 pliego de condiciones particulares, Anexo I de la Res. OAyF N° 063/2010;

Articulo 6°: Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a realizar las publicaciones en el
Boletin Oficial de 1a Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en la Cartelera de 1a Unidad Operativa de

Adgquisiciones por un dia y en la pgina de Internet del Poder Judicial, y a notificar a la

adjudicataria

Articulo 7°: Registrese, publiquese, comuniquese lo resuelto a laggn de Programacién y
Administracién Contable. Pase a la Direccién de Compras y Contratacion







? Poder qudicial de la Ciudad de Buenos Aires
%y Consejo dela Magistratura "2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro*.

5 Buenos Aires, ﬁb de julio de 2011
RES OAyF N 152011

VISTO:

la actuacién N° 10914/2011 “s/ facturas N° 0001-00001044 - Servicios de Difusion
Publica™ v,

CONSIDERANDO:

Que el Departamento de Prensa del Consejo de la Magistratura mediante
Memorando N°® 59/11 remite factura B N° 0001-00001044 emitida por Producciones Urbanas
S.R.L. en concepto de publicidad de la pagina web “www.noticiasurbanas.com.ar”, correspondiente
al mes de mayo de 2011, informando que dicha publicidad se encontraba en el plan de difusién que
vencio en diciembre de 2010 (Conf. fs. 6).

Que cabe seflalar que por Resolucion OAyF N° 163/2010 se dispuso
mediante Articulo 2° “Autorizar el gasto por la contratacion con Producciones Urbanas S.R.L.
(CUIT N°30-70869122-0), por la difusion publicitaria (notas, crénica o reporte, junto con qvisos o

banners) que se realizard a través del sitio de internet www.noticigsurbanas.com.ar. entre los

meses de agosito y diciembre del afio en curso, por un valor mensual de cinco mil pesos (§3.000),
hasta alcanzar la suma de veinticinco mil pesos ($25.000)”

Que la Direccion General de Asuntos Juridicos tomé la intervencion de ley
y en su Dictamen N° 4032/2011, emitido a través de su Departamento de Dictamenes y
Procedimientos Administrativos, indicd que: “Al respecto, la Direccion General de Asunios
Juridicos emitié su opinion en casos similaves al examinado mediante sus dictémenes
N°® 3853/2011, 3894/2011 y 3979/2011. Asimismo, mediante Resolucion OAyF N° 4172011 y
N® 70/2011, se aqutorizaron los pagos de las facturas presentadas por la firma mencionada,
correspondientes a los meses de enero y marzo del corriente afio”.

Que con la intencién de dar Juz a la situacién planteada cita doctrina de
Miguel Angel Ale de su “Manual de Contabilidad Gubernamental”, Bd. Machi, pag. 143, quien
expresa que: “Anfe tales situaciones rige el princiﬁio del pago de lo debido, del empleo itil o, mds
especificamente, el del enriquecimiento sin causa como la fuente de la obligacion de pagar.
independientemente de que exista, o no, una fuente contractual valida™.

Que en este orden de ideas y a modo de cierre del dictamen referenciado
precedentemente, ¢l Departamento de Dictimenes y Procedimiento concluy6: “Por lo expuesto y
teniendo en cuenta el informe producido por el drea técnica pertinente, este Departamento entiende
que no encuentra obice para el pago de la factura N° 0001-00001044, presentada por la empresa
Producciones Urbanas S.R.L. por el periodo de mayo de 2011”.

Que oido el Dictamen del Sr. Director General de Asuntos Juridicos v
puesto a resolver, cabe destacar que en la especie, se trata de un servicio dispuesto “con el fin de
incrementar tanto en cantidad como en calidad la presencia de la Justicia de la Ciudad en los
medios de comunicacion”™ (Conf. Memo DP N° 100/2010. Resolucion OAyF N° 163/2010); en tal
sentido y a fin de mantener la prestacion de dicho servicio, resulta necesario autorizar el pago
pretendido.

Por ello, en gjercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inciso
f)de la Ley 1988,



EL ADMINISTRADOR GENERAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°: Autorizar ¢l gasto por la suma de pesos cinco mil (§ 5.000.00), asociada a la Factura
N¢ 0001-00001044, emitida por Producciones Urbanas S.R.L. (CUIT N° 30-70869122-0), por el
servicio publicitario prestado durante el mes de mayo de 2011, por los fundamentos vertidos en los

considerandos de la presente.

Articulo 2° Instruir a fa Direccién de Programacion y Administracién Contable a efectos de dar

cumplimiento a lo dispuesto en el articulo precedente.

~

Articulo 3° Registrese, notifiquese. Pasd a la
Contable, cimplase y, oportunamente, archke‘

o

eccidn de Programacién v Administracién

<

//Si

Pablo Cruz Casas
Administrador General
poader Judicial CABA



A Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires

/ Consejo de la Magistratura " 2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro™

Buenos Aires, J 3 de julio de 2011.
RES. OAyF N° /{7’3/2011

YISTO:

el Expediente DCC 192/10-0 por el que tramita la adquisicion de equipamiento

fotografico, Contratacion Menor N° 1/2011; y

CONSIDERANDO:

Que mediante Res. OAyF N° 77/2011 esta oficina resolvié: “Adjudicar la
Contratacién Menor N° 01/2011 a la firma Optica Cosentino S.4.C.1. (CUIT N° 30-5440657 -
4) por la suma de once mil doscientos sesenta y siete pesos (8 11.267,00) IVA incluido,
conforme propuesta econdmica de fs. 99/100 y al Pliego de Condiciones Particulares”

Que a fs. 128 obra el retire de la Orden de Compra N° 410/2011 por la suma de once
mil doscientos sesenta y siete pesos ($ 11.267,00) desprendiéndose de la misma el
requerimiento de una camara de grabacion de video digital con almacenamiento en disco rigido
marca Panasonic modelo SDR — H86.

Que a fs. 131 se advierte que la camara de grabacion entregada dentro del plazo
contractual (30/05/11) diferia de la oportunamente cotizada y adjudicada, circunstancia que
fuera puesta en conocimiento de la adjudicataria.

Que mediante actuacion CM N° 11456/2011 que obrz a fs. 132/40. la firma
adjudicataria solicita se considere la sustitucién del modelo del renglén 3 de la Orden de
Compra N°410/2011 en virtud que el fabricante discontinué su fabricacion.

Que ante dicha situacién y tomada la intervencidn que le compete por ser ¢l area
técnica, el Departamento de Prensa manifesté a fs. 146 que no presenta reparos a la propuesta
de sustitucion atento que el modelo actual entregado (PANASONIC SDR HI01IPR) y el
requerido en la orden de compra (PANASONIC SDR H 86) son similares en prestaciones y
especificaciones técnicas. d

Que dada la ingerencia que le corresponde, la Direccion General de Asuntos Juridicos
manifesté que: “Si bien el principio general que rige en la materia es el de la inmodificabilidad
de la oferta, inclusive en la etapa de ejecucion del contrato, para asi no vulnerar el principio de
igualdad debida a los restamtes oferentes y potenciales oferentes, traduciéndose ello en no
violar lo establecido en los pliegos de bases y condiciones (principio de legalidad), en este caso
particular, se observa que el propio pliego dio la posibilidad de ofertar un modelo determinado
o “similar”, no produciéndose en este casi una alteracion del mismo, lo que ademds hubiera
importado semejante tralamiento con cualquier otro oferente.... Por ello es que .. nada
obstard a la sustitucion propuesta” conf. Dictamen N°® 4047/2011.

Que puesto a resolver, y en atencion a los antecedentes del caso, lo dispuesto en el
pliego de condiciones particulares y el consentimiento efectuado por el representante técnico
corresponde aprobar la sustitucion del modelo propuesto.

Por lo expuesto y en gjercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inciso )

de la Ley 1988 (modificado por Ley 3389),



EL ADMINISTRADOR GENERAL
DEL PODER JUDICYAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°; Aprobar la sustitucién del modelo de Camara Digital PANASONIC SDR H 86 (cfr.
Renglén N° 3 del Pliego de Condiciones Particulares y Orden de Compra N° 410/2011) por el
modelo PANASONIC SDR H101PR, adjudicado a la firma Optica Cosentino SACI mediante

Res OAyF N° 77/2011 (Contratacién Menor N° 01/2011).

Articulo 2°: Registrese, comuniquese a los interesados, publiquese en la pagina web del Poder

Judicial de la Ciudad de Buenos Aires y en cartelera, cimplase y oportunamente archivese.

.3
RES. OAyF N°4 © 2011




win Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires _ _ . Lo
Yy Consgjo de la Magistratura "2011 Buenos Aires Capital Mundial def Libro

Buenos Aires,/[\i de julio de 201 1.
Res. 0AyF N 112011

VISTO:

El expediente OAyF N° 161/10-0 mediante el cual tramita la Licitacién Publica N°
34/2010 y:

CONSIDERANDO:

Que la Direccion de Compras y Contrataciones elevé mediante Nota N° 560, (fs. 357). las
presentes actuaciones en funcién del requerimiento oportunamente efectuado por la Direccién de
Informética y Tecnologia referente a la ampliacion de los Renglones 1 y 2 de la Licitacién Publica N°
34/2010. Cabe sefialar que la citada area técnica efectud tal solicitud mediante Nota DIT N° 275/2011
(fs. 330) en la cual indicé los bienes y cantidades a adquirir, a saber, tres (3) discos rigidos SATA 11
de 750GB. correspondientes al Renglén 1 y tres (3) discos rigidos marca IBM cuyo nimero de parte
es 42D0612 correspondientes al Renglon 2; todo ello con las mismas especificaciones, caracteristicas
técnicas y condiciones econdmicas de los bienes adquiridos anteriormente en la Licitacidn de marras.

Que por Res. OAyF N° 242/2010 (cuya copia luce a fs. 255/256) y su rectificatoria Res.
OAYF N°260/2010 (fs. 259) se aprobé la Licitacion Publica N° 34/2010, resultando adjudicataria del
Renglén 1 la firma Novadata S.A. y del Renglén 2 la firma Aktio S.A. cuyas Ordenes de Compras
lucen a fs. 267 vy a f5. 274, respectivamente.

Que en virtud entonces de la ampliacion propiciada desde el area de informatica, la
Direceion de Compras y Contrataciones examind dicho pedido bajo la érbita de la normativa vigente,
esto es, las prescripciones del articulo 117, inc. I) de la Ley 2095 y entendid que, de acuerdo a las
cantidades solicitadas, la ampliacion pretendida podria ascender a la suma total de mil setescientos
setenta y ocho dolares estadounidenses con 01/100 (U$S 1.778,01.-) no encontrandose, de esa
manera, superado el maximo permitido por ley para ninguno de los dos renglones. En tal sentido,
requirié a la Direccién de Programacién y Administracion Contable la afectacién preventiva de ley,
emitiéndose en consecuencia la Constancia de Registracion N° 602/06 2011 (fs. 355/7356).

Que a mayor abundamiento cabe destacar que ¢l articulo 117, inc. 1) de la Ley 2095,
establece que: "Una vez perfeccionado el contrato, el organismo contratante podrd: Aumentar o
disminuir el total adjudicado hasta el quince por ciento (13%) de su valor original en uno y otro
caso. en las condiciones y precios pactados y con adecuacion de los plazos respectivos. El aumento
o la disminucion puede incidir sobre uno, varios o el rotal de los renglones de la orden de compra.”

Que colectados todos los antecedentes y previo a emitir este acto administrativo, se
requirié opinién al asesor legal permanente. Asi y mediante Dictamen N° 4043/2011, el
Departamento Dictdmenes y Procedimientos Administrativos de la Direccién General de Asuntos
Juridicos analizé lo actuado en las presentes actuaciones conforme los términos de fo dispuesto por el
articulo 117 de la Ley de Compras, y concluyé su dictamen diciendo: ... nada tiene que objetar.
desde el punto de vista juridico, para proceder a la ampliacion sugerida por la Direccion de
Compras y Contrataciones mediante Nota N° 560-DCC-2011.”

Que en este estado, cumplidos y verificados los pasos procedimentales necesarios. se
autorizara la ampliacién de la Licitacién Pablica N° 34/2010 propiciada desde la Direccién de

Informatica y Tecnologia, con respecto a la Orden de Compra N° 355 (comprensiva del Renglén N°
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N 2) con la firma Aktio S.A. por la suma total de mil cuarenta y cinco délares estadounidenses con
47/100 (USS 1045,47.-).

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el Articulo 4°, inc. f) de fa Ley
1988 (modificado por la Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD
RESUELVE:

Articulo 1°: Autorizar la ampliacion de la Orden de Compra N° 355 (comprensiva del Renglén 1) con
la firma Novadata S.A. por la suma total de setescientos treinta v dos délares estadounidenses con
54/100 (U$S 732,54.-), en las condiciones y precios originalmente convenidos en el marco de la

Licitacién Pablica N° 34/2010, que tramita por Expte. OAyF N° 161/2010.

Articulo 2°: Autorizar la ampliacién de la Orden de Compra N° 367 (comprensiva del Renglén 2) con
la firma Aktio S.A. por la suma total de mil cuarenta y cinco délares estadounidenses con 47/100
(USS 1045.47.-), en las condiciones y precios originalmente convenidos en el marco de la Licitacidn

Publica N° 34/2010, que tramita por Expte. OAyF N° 161/2010.

Articulo 3° Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a efectos de proceder a efectivizar

las ampliaciones aprobadas por la presente.

Articulo 4°: Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a realizar los anuncios en la

Cartelera de la Unidad Operativa de Adquisiciones y en la pagina de Internet del Poder Judicial

o

www.jusbaires.gov.ar, como asi también, las comunicaciones a las adjudicatarias.

Articulg 5° Registrese, publiquese como se ordena precedentemente, notifiquese a los adjudicatarios.

pase a Ya Difeccién de Compras y Contrataciones, para su cumplimentacién, y oportunamente

archivesé:\d \tf

— {

Pabio Cruz Casa:‘s
Administrador Genera
Poder Judicial CABA.
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Buenos Aires, 1 de julio de 2011.
%
RES. OAyF N"A /2011

VISTO:
El Expediente OAyF N° 100/10-23 mediante el cual se impulsa la contratacién de

material bibliografico editado por la firma editorial Zavalia S.A.; y

CONSIDERANDO:

presente adquisicién siga su curso mediante expediente administrativo complementario al
CM N° OAyF 100/10-0 que motiva la presente.

Que la citada Direccion entiende viable encuadrar esta adquisicién mediante el
procedimiento de Contratacion Directa en ¢l marco del Art. 28, inc. d) Apart. 1, parrafo primero del
Anexo I de la Res. N° 810/2010, reglamentario del Art. 28° inc. 3 de la Ley de Compras ¥
Contrataciones -Ley 2095-, (conf. fs. 7).

Que en aras de impulsar ¢l presente tramite, el Sefior Director de Compras vy
Contrataciones invita a participar mediante correo electronico a la firma Editorial Zavalia S.A..
adjuntandole el Pliego de Bases y Condiciones Generales aprobado por la Res. N° 810/2010 y los
términos y condiciones particulares de la presente contratacién, (conf. fs. 18). Asimismo, establece
como fecha limite para la presentacion de la respectiva oferta el dia 27 de enero del afio en curso a
las 16.00 horas.

Que a f5. 23 y 28 se dejan constancia que no se han recibido presentaciones de ningun
tipo por parte de la firma invitada.

Que a fs. 37/ 39, obra el cuadro de la oferta elaborado por la Editorial Zavalia S.A.. por
un monto total de cinco mil novecientos veintiocho pesos ($5.928,00-).

Que en cumplimiento de las disposiciones de la Ley 70. se practico la afectacién
preventiva del gasto, conforme constancia de registracién N° 708/04-2011 (fs.47/48), y se acreditd
asi la existencia de partidas presupuestarias suficientes.

Que la Direccion de Asuntos Juridicos tomd la intervencién de ley en mediante
Dictamen N° 3995/2011 manifestando que: “Se observa que debe formularse wna aclaracion en
cuanto al cardcter del oferente de “editor” de las obras cotizadas, atento a la disparidad entre lo
manifestado a fs. 36 y fs. 46... 7. (conf. fs. 53).

Que en respuesta, la Direccion de Compras y Contrataciones, refiere que: “..Ja
disparidad marcada por esa Direccion, vinculada al cardcter del oferente ya como “editor” o

“distribuidor exclusivo” de las obras cotizadas, tal distingo no enerva el procedimienio de



contratacion directa gue resulia de la aplicacion del inciso 4 del Art. 28 de la Ley 2093.
reglamentado por esie Consejo en el Art 28 inciso d. 1) de la Resolucion N°810/10”.

Que en consecuencia, la Direcciéon General de Asuntos Juridicos, opind mediante
Dictamen N° 4028/2011 que: ... Del articulo citado -(Art. 28 inc. d.1 de la Res 810/10)- se
desprende que solo puede realizarse {a compra a un distribuidor cuando los libros se encuentren
agotados en los términos del articulo 28 inciso 8 de la ley 2095. Esta circunstancia no resulta
acreditada en el expediente, por ello se pidié la aclaracion correspondiente. Ello por cuanto si es
editor. como se expresa a fs. 36. no existiria obstdculo para la contratacion, en cambio si se traia
del distribuidor. deberia acreditarse que las obras se encuentren agotadas. En base a ello, deberd
la Direccion de Compras v Contrataciones requeriv a la Editorial la aclaracion solicitada en el
ultimo pdarrafo del dictamen N°3995/2011...7.

Que en virtud de lo expuesto, la Editorial Zavalia S.A. aclara que son editeres de todos
los libros cotizados a excepcidn del ejemplar “Homenaje a Vélez Sarfield” (conf. fs. 60), de este
Gltimo la edicidn corresponde a la Academia Nacional de Derecho de Cérdoba v la firma Zavalia se
encarga de su distribucion de manera exclusiva (conf. fs. 46).

Que, de acuerdo a los antecedentes obrantes en autos v al haberle dado la intervencidn
correspondiente a la Direccion General de Asuntos Juridicos, entiendo configurado en la presente el
supuesto exigido por ley, en cuanto a la edicion o venta exclusiva del material bibliografico de las
obras presupuestadas de fs. 37 a fs. 39, -(conf. art. 28, ap. d. 1) y ) RLCC, reglamentario del art.
28, inc. 4, ley 2.095) -que posibilita una contratacion en la modalidad directa.

Asimismo es dable destacar que los principios por los que se rige el derecho
administrativo propagan la concrecidn, la inmediatez v eficacia de los procedimientos. Por ello.
contratar con otra editorial por un Unico ejemplar, de todos los libros solicitados en esta
oportunidad, implicaria realizar un nuevo procedimiento, que a esta instancia no garantizaria la
efectividad de esta contratacién y por otra parte, generaria una demora innecesaria.

Que asi pues habri de aprobarse lo actuado y se adjudicara la contratacién a la firma
editorial Zavalia S.A. en las condiciones ya descriptas. Lo resuelto debera publicarse por un dia en
la cartelera oficial de la Unidad Operativa de Adquisiciones, y en la Pdgina Web del organismo.

Por ¢llo, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inc. f) de la Ley

1988 (modificado por la Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar el procedimiento llevado a cabo en esta Contratacion Directa N° 16/2011, con
el objeto de contratar el material bibliografico editado y distribuido de manera exclusiva por la

firma Zavalia S.A. para este Consejo de la Magistratura,

Articulo 2% Adjudicar la Contratacién Directa N° 16/2011 a la firma editorial Zavalia S.A., por la
provisién del material bibliografico, por un valor total de mil cuatrocientos cinco pesos ($5.948.),
IVA incluido, de acuerdo a la oferta de fs. 37/39.



£ Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires ) ) ‘ o
=y Consejo de la Magistratura " 2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro

Articulo 3% Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a publicar esta resolucion por un

dia en la cartelera oficial, y en la pagina de internet del Poder Judicial de la Ciudad, como asi

también a comunicarla a la adjudicataria.

Articulo 4°: Registrese, publiquese y notifique; g se¢ ordena, pas¢ a la Direccion de Compras y

._—--—__':D(

Pab[o Cruz Casas
Administrador General
Poder Judigia] C.ABA.

Contrataciones y cimplase. Oportunamente, archives ¢.
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Buenos dires, 15 dejulio de 2011

G
Res. OAyF N°Aj~ /2011

VISTO:
El expediente OAyF N° 007/11-0 que tiene por objeto la contratacién del servicio de

control de plagas e higiene ambiental para los distintos edificios del Poder Tudicial de la Ciudad

Autdnoma de Buenos Aires (areas administrativa y jurisdiccional) y

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucién OAyF N° 03/2011 (fs. 1/2), quien suscribe ha resuelto dejar sin
efecto el procedimiento de la Licitacién Pablica de etapa unica N° 07/2010, en virtud de los
fundamentos expuestos en la misma. Asimismo, se instruyé a la Direccion de Compras y
Contrataciones a adecuar ef pliego de condiciones particulares empleado en el citado procedimiento
para la contratacion directa que se impulsara en la presente (art. 3° de la citada Resolucidn).

Que en tal inteligencia dicha Direccién se abocé a las tareas necesarias para la realizacidn .

de las medidas preparatorias de este procedimiento, elevandose en consecuencia la Nota N
DCC-11 de fs. 36/37.
Que consultado que fuera el Ministerio Publico acerca de su participacién en est

procedimiento el Jefe de la Oficina de Programacién y Control Presupuestario Contable respondig

-

que: “...este Minisierio Piublico Fiscal no participard en la contratacion gue se propicia , excepto gor
543,
Av. PTE Rogue Sdenz Pefia 636 y Av. de Mayo 654..”. Asimismo se aclard que el Ministerio Publico

los inmuebles de uso comiin con ese Consejo de la Magistratura, a saber: Av. Alem 684, Beruti 3

Tutelar no participard en el citado expediente con los inmuebles de uso propio, con respecto a los de
uso comun, participard en el situado en Av. Diagonal Norte Roque Séenz Pefia 636, todo ello de
conformidad con las constancias obrantes a fs. 14/17.

Que a fs. 18 la Direccién de Compras y Contrataciones entiende que en los presentes
actuados se encuentra justificada y autorizada (Resolucién OAyF N° 3/2011) la urgencia para
proceder a la contratacién del servicio de control de plagas e higiene ambiental para las dependencias
del Poder Judicial (4reas jurisdiccional y administrativa) de esta Ciudad, mediante el procedimiento
de Contratacién Directa en el marco del art. 28 inc. b), segundo parrafo del Anexo I de la Resolucién
CM N° 810/2010, reglamentaria del art. 28 inc. 1 de la Ley N° 2095. En este sentido, si bien es cierto
que los trdmites preliminares de lanzamiento de esta contratacidén estaban concluidos en las
postrimerias del mes de febrero del afio en curso, no lo es menos que las circunstancias de hecho
reseftadas por el Jefe de Departamento Legal en su informe de fs. 44 determinaron la paralizacién de
los obrados. En efecto, el ensayo de una prueba piloto que consistié en requerir la asistencia gratuita
del Departamento de Control de Plagas de la Direccién General de Inspecciones del Ministerio de
Espacio Piblico del Gobierno local suspendié de hecho este procedimiento. Hoy dia, finiquitada con
resultado insatisfactorio la mentada evaluacién, vuelve a hacerse patente la necesidad de dar respuesta
urgente a la demanda de implementar un servicio efectivo de control de plagas.

Que de acuerdo al cuadro elaborado por la Direccion de Compras y Contrataciones a fs.
19, el presupuesto estimado para la presente contratacién, contermplando un plazo de doce (12) meses,
ascendia a la suma de trescientos cuarenta y ocho mil trescientos setenta y dos pesos con 96/100

($348.372,96) IVA incluido. Ahora bien, en vista del prolongado tiempo transcurrido entre la fecha
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trescientos ochenta y tres mil doscientos diez pesos con veinticinco centavos ($383.210,25), IVA
incluido,

Que a f5. 31 se agrega el listado de firmas a invitar inscriptas al Registro Unico y
Permanente de Proveedores del G.C.B.A., asimismo se cursard invitacién a la Unién Argentina de
Proveedores del Estado, a la Cimara Argentina de Comercio y a la Guia General de Licitaciones y
Presupuestos.

Que en cumplimiento a las previsiones de la Ley 70, se solicité el registro preventivo de
las partidas presupuestarias, conforme surge de la Constancia de Registracion N° 70/02 obrante a fs.
33/33, acreditando asi la existencia de partidas presupuestarias.

Que por otra parte y en orden a las previsiones del Art. 28°, inc. a) del Anexo I de la Res.
CM N° 810/2010 reglamentario del Art. 28° de la Ley 2095, en esta modalidad de contratacién el
Pliego de Bases y Condiciones es gratuito, entregdndose a los interesados junto con la invitacién.

Que solicitada su opinién, el sefior Jefe de Departamento DictAmenes, procedimientos
Administrativos de la Direccién General de Asuntos Juridicos, mediante Dictamen N° 3841 /2011,
previa resefia de las constancias agregadas al expediente sefiala que: “.. a f5. 20/25 luce el Pliego de
Bases y Condiciones Generales para la Contratacion de Bienes y Servicios, aprobado por la
Resolucion citada en el parrafo anterior. De igual modo, obra agregado a fs. 26/30 el proyecto de
Pliego de Bases y Condiciones Particulares, que no merece observacion alguna desde el punto de
vista juridico... ..De acuerdo a lo indicado precedentemente, este Departamento nada tiene que
objetar a la prosecucion del tramite del presente expediente...”

Que puesto a resolver, cabe destacar que el suscripto entiende que el plazo para las visitas
establecido en el punto 5} del proyecto de Pliego de Condiciones Particulares debera reducirse al de
tres (3) dias. Ello, de conformidad con las caracteristicas propias del procedimiento de marras,
realizidndose en consecuencia la modificacion pertinente.

Que en este orden de ideas, se autorizard el llamado a Contratacién Directa auspiciado en
este legajo, de acuerdo con lo precisado por la Direccién de Compras y Contrataciones y oido el
dictamen de la Direccién de Asuntos Juridicos, aprobindose el proyecto de pliego adjunto (que
integra la presente resolucién como Anexo I); debiendo publicarse en la cartelera de la Unidad
Operativa de Adquisiciones por un dia (confr. art. 98° del Anexo I Res. CM N° 810/2010) y en la
pagina de Internet del Poder Judicial (www. jusbaires.gov.ar).

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el Articulo 4°, inc. f) de la Ley

1988 (modificado por la Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD
RESUELVE:

Articulo 1° Autorizar el llamado a Contratacién Directa N° 22/2011 tendiente a la contratacion del
servicio de control de plagas e higiene ambiental para las dependencias del Poder Judicial (ireas
jurisdiceional y administrativa) de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en la cantidad,
caracteristicas y demas condiciones descriptas en el Pliego de Condiciones Particulares que como
Anexo I integra la presente Resolucidn, con un presupuesto oficial de frescientos ochenta y tres mil

doscientos diez pesos con veinticinco centavos ($383.210,25), IVA incluido.
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Articulo 2°: Aprobar el Pliego de Condiciones Particulares de la Contratacién Directz N° 22/201 1,

que como Anexo | integra la presente Resolucidn.

Articulo 3% Establecer la entrega sin cargo de los pliegos necesarios para ofertar en la Contratacion
Directa N® 22/2011 (confr. art. 86, inc. g. del “Anexo I” de la Res. CM N° 810/2010).

Articulo 4° Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones para Que proceda a remitir
invitaciones a tres (3) posibles oferentes y a la Cimara Argentina de Comercio, Unién Argentina de

Proveedores del Estado y Guia General de Licitaciones y Presupuestos.

Articulo 5% Establecer el dia 3 de agosto de 2011 a las 12:00 hs., como fecha limite para recibir

consultas relacionadas con la presente contratacién,

Articulo 6°: Establecer el dia 1 de agosto de 2011 a las 16:00 horas como fecha para la realizacién de

una reunién informativa para los invitados en el presente procedimiento de contratacién.

Articulo 7°. Establecer el dia 5 de agosto de 2011 a las 12:00 horas como fecha de apertura ptiblica de
las ofertas.

Articulo 8% Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a publicar esta resolucién por un dia
en la Cartelera Oficial de la Unidad Operativa de Adquisiciones, y en la pégina de Internet del Poder
Judicial de la Ciudad, como asi también las comunicaciones a los funcionarios interesados ¥, muy

especialmente, a la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores (conf. clausula 5 PCP).

Articulo 9% Registrese y publiquese como ‘se ordenara. Pase a la Direccion de Compras vy

Contrataciones, cimplase y oportunamente archives — - > \‘
Pabio Cryz Casag

AZ(’ :/,'-\dmim‘strgdor Genera?

Res. OAyF N° 1v 712011 ~oder Judicial CARBA,
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ANEXO 1
CONTRATACION DIRECTA N° 22/2011
SERVICIO DE CONTROL DE PLAGAS E HIGIENE AMBIENTAL
PLIEGO DE CONDICIONES PARTICULARES

1. GENERALIDADES

2. OBJETO DE LA CONTRATACION

3. PLIEGOS

4. RENGLONES A COTIZAR

5. VISITAS

6. FORMA DE COTIZACION

7. CARACTERISTICAS DEL SERVICIO

8. FRECUENCIA Y MODO DE PRESTACION DEL SERVICIO
9. DIAS Y HORARIOS DE LA PRESTACION

10. PROGRAMA PROPUESTO [~
11. PRODUCTOS PROPUESTOS
12. CAPACIDAD ECONOMICO FINANCIERA A
13. CAPACIDAD TECNICA
14. SEGURIDAD E HIGIENE | S
15. ANTECEDENTES COMERCIALES

16. PERSONAL DE LA ADJUDICATARIA

17. SEGUROS

18. PLAZO DE CONTRATACION

19. PRORROGA DEL CONTRATO

20. CLAUSULA DE RESCISION

21. PLAZO DE MANTENIMIENTO DE LA PROPUESTA ECONOMICA

22. DICTAMEN DE LA COMISION EVALUADORA. ANUNCIO. IMPUGNACION

23. CRITERIO DE EVALUACION Y SELECCION DE OFERTAS

24. ADJUDICACION

25. PRESENTACION DE LAS OFERTAS

26. APERTURA DE LAS OFERTAS

27. COMUNICACIONES Y CONSULTAS. DENUNCIA DE DIRECCION DE
CORREO ELECTRONICO




PLIEGO DE CONDICIONES PARTICULARES

1.GENERALIDADES

El presente Pliego de Condiciones Particulares tiene por objeto completar, aclarar y
perfeccionar las estipulaciones del Pliego de Bases y Condiciones Generales para la
Contratacion de Bienes y Servicios, para la contratacién de referencia.

2. OBJETO DE LA CONTRATACION

La Contratacién Directa N° 22/2011 tiene por objeto la contratacién del servicio de control
de plagas ¢ higiene ambiental para los distintos edificios del Poder Judicial (4reas
Jjurisdiccional y administrativa) de la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires.

3. PLIEGOS

Los Pliegos de Bases y Condiciones Generales y de Condiciones Particulares, que rigen la
~ Contratacién Directa N° 22/2011, son remitidos sin cargo, conjuntamente con la invitacién
a cotizar en la presente contratacién y por la misma via.

4. RENGLONES A COTIZAR

Rengldn 1: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en la Av. Leandro N. Alem 684
- de esta Ciudad, edificio completo.

Renglén 2: Prestacidn del servicio en el edificio ubicado en Hipélito Yrigoyen 932 de esta
Ciudad, edificio completo.

Renglon 3: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en la calle Beruti 3345 de esta
Ciudad.

Subrenglon N° 1: Beruti 3345, subsuelo.

Subrenglon N° 2: Beruti 3345, edificios anexos; UOD del Ministerio Puablico;
mantenimiento y patio intemo.

Subrenglon N° 3: Beruti 3345, primer piso.
Subrenglén N° 4: Beruti 3343, segundo piso.
Subrenglon N° 5: Beruti 3343, tercer piso.
Subrenglén N° 6: Beruti 3345, cuarto piso.
Subrengléon N°® 7: Beruti 3345, quinto piso.

Renglén 4: Prestacién del servicio en el edificio ubicado en la calle Tacuari 138 de esta
Ciudad, edificio completo.

Rengldén 5: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en la Av. Diagonal Norte Roque
Sdenz Pefia 636 de esta Ciudad, edificio completo.

Renglén 6: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en la calle Libertad 1042 de esta
Ciudad, edificic completo.

Renglén 7: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en la calle Beazley 3860 de esta
Ciudad.
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Subrenglon N° 1: Beazley 3860, sector “A”, oficinas planta baja, archivoe y depésito
judicial. :

Subrenglén N° 2: Beazley 3860, sector “B”, oficinas planta baja, entre piso y veredas.
Subrenglén N° 3: Beazley 3860, sector “C”, oficinas primer piso. |

Subrenglén N° 4: Beazley 3860, sector “D”, oficinas segundo piso.

Subrenglon N° 5: Beazley 3860, sector “E”, depdsito.

Subrenglén N° 6: Beazley 3860, sector “F”, depésito.

Renglon 8: Prestacién del servicio en el edificio ubicado en la Av. de Mayo 654 de esta
Ciudad, PBypisos 1,2,3,5,6,7,8,9 v 10.

Subrenglén N° 1: Av. de Mayo 654, PB y pisos 1, 2, 3 frente, 7, 8, 9 v 10.
Subrenglon N° 2: Av. de Mayo 654, pisos 5 y 6.
Subrenglén N° 3: Av. de Mayo 654, piso 3 contrafrente.

Renglén 9: Prestacion del servicio en el edificio ubicado en Lavalle 369 de esta Ciu
edificio completo. '

5. VISITAS

Los oferentes podran realizar, en caso de considerarlo necesario, una revisién preventiva
de los inmuebles en donde se proyecta realizar la prestacion de los servicios, a fin de
informarse debidamente de las condiciones del lugar fisico, los posibles inconvenientes que
se opongan al normal desenvolvimiento de los trabajos a ejecutar y todo cuanto pudiera
influir para el justiprecio ofertado.

El Consejo de la Magistratura facilitard las visitas hasta tres (3) dias antes de la apertura
de las ofertas, de modo tal que el adjudicatario no podra alegar posterior ignorancia y/o
imprevisiones en las condiciones en que ejecutard y cumplird el contrato.

El dia y hora de la visita debera ser previamente convenido con la Direccién de Servicios
Generales y Obras Menores, al teléfono 4014-6700, de lunes a viernes de 11:00 a 17-00
horas.

6. FORMA DE COTIZACION

La propuesta econémica debera ser formulada en pesos, por duplicado, expresando en
numeros y en letras:

1. Precio mensual para cada subrenglén.
2. Precio mensual para cada renglén.
3. Precio total por cada renglén, contemplando un plazo contractual de doce (12) meses.

4. Precio total de la oferta, contemplando un plazo contractual de doce (12) meses, para la
totalidad de los renglones cotizados.

No es necesario que los oferentes coticen la totalidad de los renglones contenidos en el
Punto 4 del presente Pliego.

Como alternativa, después de haber cotizado por renglén, puede ofrecer por ¢l total de los
efectos ya propuestos o grupo de renglones, sobre la base de su adjudicacién integra.

En el caso de presentar propuestas por los renglones 3, 7 v 8, los oferentes deberin cotizar
necesariamente todos los subrenglones que integran el/los renglén/ones cotizado/s; caso
contrario se considerara inadmisible la oferta presentada para esos renglones.



7. CARACTERISTICAS DEL SERVICIO

La prestacién del servicio deberd incluir los siguientes servicios:

7.1. DESRATIZACION

Se deberd efectuar la desratizacidn de cuevas, nidos, techos, entretechos, redes cloacales, en
la totalidad de los ambientes de las Sedes involucradas. Se usardn cebos, solidos a granel
naturales secos (granos), soélidos frescos (frutas), liquidos, polvos toxicos, cartuchos
fumigenos y/o pegamento.

Se efectuard la deteccidn de focos, 4reas aledafias, dreas comprometidas y/o areas de
probable acceso circunstancial.

Se aplicara el procedimiento en forma intensiva, extensiva o pormenorizada.

7.2. DESINSECTACION

Se deberd efectuar la desinsectacion en espacios cubiertos y/o libres, por medio de
pulverizade y/o gasificado de insecticida.

En funcion del tipo de plaga v el lugar en que se encuentre, se efectuara la desinsectacion en
forma alternada o en forma consecutiva.

De acuerdo al tipo de plaga, focos detectados, areas afectadas o comprometidas, se aplicard
¢l procedimiento en forma intensiva, extensiva o pormenorizada.

7.3 DESINFECCION

De acuerdo a la deteccién efectuada, se realizard el pulverizado del desinfectante en forma
Imtensiva o extensiva.

8. FRECUENCIA Y MODO DE PRESTACION DEL SERVICIO

8.1. Las tareas a efectuar en cada renglén / subrenglén deberdn realizarse con una
periodicidad de al menos una vez por mes.

8.2. El servicio debera incluir todos los productos, controles, mantenimientos preventivos y
trabajos de higiene propios del servicio a prestar en el/los immueble/s adjudicadofs;
especialmente en terrazas, subsuelos y salas de maquinas de los ascensores.

8.3. En las bibliotecas y depdsitos existentes en el/Jos inmueble/s se debera incluir el
servicio especial contra acaros.

8.4. Se deberé indicar el modo en que serén efectuadas las prestaciones, a saber en forma
intensiva, extensiva y/o pormenorizada.

8.5. Productos:

Los productos utilizados para la prestacién del servicio no deberdn ser nocivos para la salud
humana, no dejar olores perdurables ni desagradables, ni afectar o dafiar documentacién,
itiles de oficina, mobiliario, etc.; resultando la adjudicataria responsable por los dafios que
ocasione por el uso de productos no autorizados por la autoridad competente.

En tal sentido, ¢l Consejo de la Magistratura podrd requerir en cualquier momento la
presentacidn de muestras de los productos quimicos a emplear.

8.6. Tratamientos.

Las dosis a emplear en cada caso deberan contemplar que, en un primer ataque, se proceda
al exterminio de plagas v, en el segundo ataque y los sucesivos, se evite la proliferacién y
asimismo se mantengan las dreas libres de plagas.

Ademas el adjudicatario deberd observar lo siguiente:

Seleccionar las drogas y dosificarlas en sus dep6sitos, ingresando las mismas al inmueble a
tratar en envases cerrados, con precintos de seguridad y su correspondiente rétulo.
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Proponer medidas de profilaxis preventivas y/o plan de contingencias en relacién con
el servicio que presta.

Presentar ante la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores la memoria descriptiva
de todos los productos que se propongan o se usen, explicitando el grado de toxicidad,
concentraciones, dosajes, niveles admisibles, etc., de cada uno en forma separada, debiendo
contar los mismos con la aprobacién del Ministerio de Salud de la Nacién y/o autoridad
sanitaria competente del Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

8.7. La empresa adjudicataria serd el {inico responsable de las intoxicaciones u otras
enfermedades que pueda padecer el personal del Consejo, del Poder Judicial y/o del
Ministerio Publico, imputables 2 la ingestién, inhalacién o cualguier otra forma de
contaminacién con los productos que se propongan v se usen en los servicios.

9. DIAS Y HORARIOS DE LA PRESTACION

El servicio deberd ser prestado fuera del horario laboral v de atencidn al publico, dando
aviso a la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores con una antelacién minima de
tres (3) dias habiles. También en esa ocasién, se presentars el listado del personal que sera
afectado al mismo, indicandose nombre, apellido v ntimero de documento de cada uno de
ellos.

Cumplida la rutina del servicio, el adjudicatario extenderd un certificado con el detalle
servicio brindado y la fecha estimada del nuevo servicio.

10. PROGRAMA PROPUESTO

Los oferentes deberdn adjuntar a su propuesta un programa tentativo de los servicios
prestarse, productos, etc., y en términos particulares todo aquel dato concermiente 2 lo
tratamientos, segln corresponda.

11. PRODUCTOS PROPUESTOS

Los oferentes deberdn acompafiar junto con la oferta el listado de los productos a ser
utilizados en ¢l servicio a prestar, indicandose:

a) nombre del producto a utilizar.

b) datos del certificado vigente para cada producto y/o mimero de resoiucién de la
autorizacidn por parte de la autoridad competente, de la utilizacién de cada producto.

¢} aspectos técnicos relativos a la forma de aplicacién, dilucién y precauciones a adoptar
para el uso de cada producto indicado. :

El Consejo de 1a Magistratura podra:

a) verificar la veracidad de la informacién indicada ante el oferente y/0 las autoridades
competentes que emitieran las autorizaciones;

b) visitar las oficinas, depésitos, equipos, etc.

12. CAPACIDAD ECONOMICO FINANCIERA

A los efectos de acreditar su capacidad econdmico financicra, los oferentes deberin
presentar junto con la oferta la siguiente documentacién:

Referencias comerciales y/o industriales y/o bancarias. El oferente debers acompafiar por lo
menos tres (3) notas de entidades financieras y/o comerciales y/o industriales, en las que
dichas entidades suministren .informes del concepto v antecedentes que les merece el
oferente.

13. CAPACIDAD TECNICA.



13.1. Los oferentes deberan presentar junto a la oferta econdmica copia de la
documentacion que acredita contar con las habilitaciones emanadas en funcién de la
normativa que se detalla a continuacién:

a) Disposiciones N°® 779/88 y modificatoria 358/90 y N° 7224/87 del Ministerio de
Salud de la Nacidn. :

b) Ordenanza N° 36.352 y Decreto Reglamentario N° 8151/80 del Gobieme de la
Ciudad Autdénoma de Buenos Aires.

13.2. Asimismo, complementando lo detallado precedentemente, deberin contar con:

a) Deposito - taller: deberd cumplir con las normas vigentes de iluminacion y
ventilacion y todo aquello que al respecto establezca el Cédigo de Edificacion de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires.

b) Comunicaciones internas y externas: Radiomensaje, radio, celular o VHF.

¢) Director técnico: Un (1) profesional matriculado, que cuente con el
correspondiente certificado vigente y habilitado en funcién de la normativa detallada
precedentemente.

d) Acreditaciones o certificaciones del Servicio de Higiene y Seguridad en el
Trabajo. :

14. SEGURIDAD E HIGIENE

14.1. El adjudicatario deberd contar con el personal técnico, calificado y capacitado para
realizar tareas de control de plagas, aplicacion de productos plaguicidas y desinfectantes,
garantizando que sus operarios conozcan todas las precauciones que se deben adoptar en la
manipulacién de los distintos productos y uso de aplicadores.

14.2. Previo al imicio de las presentaciones, el adjudicatario debers presentar
obligatoriamente ante la Direccién de Compras y Contrataciones:

1. Las constancias de capacitacion del personal interviniente.

2. Constancia de entrega de elementos de proteccidn personal para todos aquellos
que realicen las tareas en cuestion.

3. Plan de Contingencias para tareas repetitivas aprobado por la ART y firmado por
el responsable de Seguridad ¢ Higiene de la empresa.

15. ANTECEDENTES COMERCIALES

Los oferentes deberdn haber ejercido sus actividades en el rubro de control de plagas de
medio ambiente con una antigiiedad minima de dos (2) afios, como prueba de idoncidad y
capacidad técnica.

Los oferentes deberdn contar como minimo con dos (2) certificaciones de servicios de
similares caracteristicas a las que se licita, en establecimientos publicos y/o privados,
suscriptas por autoridades de dichos establecimientos o, en su defecto, un Iistado de los
mismos en donde consten los siguientes datos:

Denominacion del organismo o empresa.
Domicilio y teléfono de la misma.
Tipo del servicio prestado.

Periodo del servicio, el que no deberd superar los dos (2) afios de antigiiedad.

16. EL PERSONAL DE LA ADJUDICATARIA
Obligaciones y Responsabilidades:
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La adjudicataria dispondr4 de personal propio y asumira ante el Consejo de la Magistratura
la responsabilidad total en relacién con la conducta v antecedentes de las persenas que
afecte al servicio.

Estaran a cargo del adjudicatario todas las erogaciones originadas por el empleo de su
personal, tales como jornales, aportes jubilatorios, licencias, indemnizaciones, beneficios
sociales, otras erogaciones que surjan de las disposiciones legales, convenios colectivos
individuales vigentes o a dictarse o convenirse en el futuro Y Seguros.

El adjudicatario tomaré a su cargo la obligacién de reponer elementos o reparar dafios y
perjuicios que ocasionen al Consejo de la Magistratura por delitos o cuasidelitos, sean éstos
propios o producidos por las personas bajo su dependencia, o de los que pudieran valerse
por la prestacién de los servicios que establece el pliego. El no cumplimiento de lo
establecido en esta clausula dard motivo a la rescision del contrato.

El adjudicatario se hard responsable de los dafios y/o perjuicios que se originen por culpa,
dolo o negligencia, actos u omisiones de deberes propios o de las personas bzjo su
dependencia o aquellas de las que se valga para la prestacion de los servicios.

El adjudicatario adoptaré todas las disposiciones y precauciones necesarias para evitar
dafios al personal que depende de él, al personal del Consejo de la Magistratura, a terceros
vinculados o no con la prestacién del servicio, a las propiedades, equipos ¢ instalacionesT
esta Institucién o de terceros, asi puedan provenir esos dafios de la accién o inaccid
personal o de elementos instalados o por causas eventuales.

17. SEGUROS !

17.1. El adjudicatario deber4 contar con seguros obligatorios de vida v por accidentes| de
trabajo de todo el personal que afecte a esta prestacidn, acreditindolos con\ la
correspondiente inscripeién en la aseguradora correspondiente (ART). Deberan presentar
certificado de cobertura de ART con clausula de no repeticidén que accione a favor del
Consejo de la Magistratura.

17.2. Previo al comienzo de la ejecucién de las prestaciones, la firma adjudicataria debera
contratar un seguro de responsabilidad civil, por la suma minima comprensiva de Pesos
Trescientos Mil ($ 300.000,00), por los dafios que, como consecuencia de la prestacion del
servicio que se contrata, se ocasione a personas, cosas y/0 bienes de terceros y/o del
Consejo de la Magistratura, del Poder Judicial y/o del Ministerio Pdblico de lz Ciudad
Auténoma de Buenos Aires.

En caso de que ¢l monto del seguro contratado no alcanzare a cubrir los dafios provocados,
las diferencias resultantes deberan ser cubiertas exclusivamente por el adjudicatario. De
igual manera, en caso de insolvencia o quicbra de la aseguradora, el adjudicatario deberd
afrontar por su exclusiva cuenta y cargo todos los dafios en cuestién, debiendo dejar
liberado al Consejo de la Magistratura de cualquier responsabilidad al respecto.

Si el adjudicatario dejase de contratar y mantener en vigencia el seguro de responsabilidad
civil, el Consejo de la Magistratura podré -al margen de cualquier otro derecho o recurso
que pudiera ejercer- contratar dicho seguro y pagar los premios necesarios o que fueran
adeudados, por el adjudicatario. El Consejo de la Magistratura deducira los premios asi
desembolsados del pago de la correspondiente factura.

Sera obligacién del adjudicatario notificar a la aseguradora sobre cualquier cuestion o
evento que requiera dicha notificacién. El adjudicatario serd responsable por todas las
pérdidas, reclamaciones, demandas, acciones judiciales, costas, costos v gastos de cualquier
indole, originados o resultantes de cualquier incumplimiento de dichos requerimientos.
También correrdn por cuenta del adjudicatario los intereses y costos por pago fuera de
término y las consecuencias econémicas y contractuales por la no vigencia de la Péliza de
Seguro.

El seguro sera contratado con una aseguradora a satisfaccién del Consejo de la Magistratura
e incluird a éste como beneficiario del mismo, consideriandolo como tercero afectado.

Laa vigencia del seguro regird durante la totalidad del periodo contractual.



18. PLAZO DE CONTRATACION

El servicio requerido tendrd una duracién de doce (12) meses, a partir del primer dia del
mes siguiente a la recepcion de la correspondiente Orden de Compra.

El Consejo de la Magistratura podrd determinar que el inicio de las prestaciones sea
efectnado de manera parcial.

Teniendo en cuenta la desagregacién por subrenglones efectuada para los inmuebles sitos
en las calles: Beruti 3345 (Renglon 3, Subrenglones 1 a 7), Beazley 3860 (Renglén 7,
Subrenglones 1 a 6) y Av. de Mayo 654, (Renglén 8, Subrenglones 1 a 3), el Consejo de la
Magistratura comunicard la fecha en que comenzarén a efectuarse y autorizarse el pago de
las tareas para cada subrenglén.

Una vez iniciada la prestacidn, el Consejo por razones de servicio y con un preaviso de
quince (15) dias corridos podré interrumpir dicha prestacién, sin que el Adjudicatario tenga
derecho a indemnizacién o remuneracion alguna. Transcurridos cinco (5) meses de
interrupcion del servicio previsto para un subrengldn, en caso de que no se reinicien las
tareas, el Adjudicatario tendrd derecho a rescindir parcialmente el contrato (exclusivamente
en lo que respecta al renglén/subrenglén involucrado).

La fecha de vencimiento producira la extincion de la totalidad del vinculo contractual
con la adjudicataria, incluyendo aquellas habilitaciones de renglones/subrenglones
que se hubieran requerido con posterioridad al inicio del vinculo contractual.

Existiendo inmuebles que durante el periodo contractual podrian entrar en proceso
de obra y/o refacciones, el Consejo de la Magistratura se reserva el derecho de
rescindir sin causa el servicio contratado para el/los correspondiente/s renglon/ones,
notificando fehacientemente su decision con una anticipacion de un (1) mes, sin
generar derecho a indemnizacién alguna a favor del adjudicatario.

19, PRORROGA DEL CONTRATO

El contrato aludido podra ser prorrogado en las mismas condiciones, a exclusivo juicio de
este Consejo, por un periodo de hasta seis (6) meses; opcidn que se formalizara con una
anticipacién minima de quince (15) dias corridos con anterioridad a la finalizacién del
contrato.

20. CLAUSULA DE RESCISION

En cualquier momento el Consejo de la Magistratura podra rescindir sin causa la prérroga
del contrato y esto no generard derecho a indemnizacién a favor del adjudicatario. Dicha

circunstancia le serd notificada fehacientemente al prestador, con una anticipacion de quince
(15) dias corridos.

21. PLAZO DE MANTENIMIENTO DE LA PROPUESTA ECONOMICA

Los oferentes deberan mantener las ofertas por el término de treinta (30) dias, contados a
partir de la fecha de apertura de las ofertas. Al vencimiento del plazo fijado para el
mantenimiento de las ofertas, éste se prorrogard automaticamente por igual plazo.

Si el oferente no mantuviera el plazo estipulado en el parrafo anterior, serd facultad del
Consejo de la Magistratura considerar o no las ofertas asi formuladas, seglin convenga a sus
propios intereses.

22. DICTAMEN DE LA COMISION EVALUADORA. ANUNCIOQ. IMPUGNACION

El Dictamen de Evaluacién de las Ofertas (Dictamen de Preadjudicacion) se comunicara en
forma fehaciente a todos los oferentes y se anunciard en la Cartelera del Consejo de la
Magistratura, ubicada en Av. Leandro N. Alem 684, piso 1°, de esta Ciudad. Asimismo, se
publicard en la Web del Consejo de la Magistratura www.jusbaires.gov.ar.
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Las impugnaciones al Dictamen de Evaluacién se hardn conforme el Art. 99° del Anexo I
de la Resolucién CM N° 810/2010 y al Art. 18° de] PCG.

Conforme los Arts. 106° in fine y 109° in fine del Anexo I de la Resolucion CM N°
810/2010 y al Art. 17° del PCG, los interesados podran formular las impugnaciones dentro
del plazo de tres (3) dias a contar desde la notificacién del acto administrativo que concluye
el procedimiento de seleccion.

La impugnacién de los pliegos se realizardn conforme el Art. 17° in fine del PCG,
estableciéndose como Garantia de Impugnacién al Pliego (Art. 14° Inc. &) del PCG) un
porcentaje del tres por ciento (3%) del presupuesto oficial de la presente Contratacién
Directa.

23. CRITERIO DE EVALUACION Y SELECCION DE LAS OFERTAS

La adjudicacién se realizard a la oferta més conveniente a los intereses del Consejo de la
Magistratura. Para ello, una vez apreciado el cumplimiento de los requisitos v exigencias
estipulados en la normativa vigente y en los Pliegos de Bases v Condiciones Generales y de
Condiciones Particulares, se consideraran el precio y la calidad de los bienes y/o servicios
ofrecidos, conjuntamente con la idoneidad del oferente y demés condiciones
propuesta.

/

24. ADJUDICACION
La adjudicacién podra recaer sobre uno o varios oferentes.

La adjudicacion serd por renglén completo.

25. PRESENTACION DE LAS OFERTAS

Las ofertas deberdn ser presentadas de lunes a viernes en el horario de 08:00 2 18:00 horas
y hasta las 12:00 horas del dia 5 de agosto de 2011, en sobre cerrado, en la Mesa de
Entrada de este Consejo, sita en Av. Leandro N. Alem 684 de esta Ciudad, entrepiso,
debiendo estar dirigidas a la Secretaria de Coordinacién, ¢ indicando como referencia la
leyenda “Contratacién Directa N° 22/2011 Expediente CM N° OAyF-007/11-0",

26. APERTURA DE LAS OFERTAS

La apertura de los sobres serd publica y tendré lugar el dia 5 de agosto de 2011 a las 12:00
horas, en la sede del Consejo de la Magistratura, Av. Leandro N. Alem 684, piso 7° frente,
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, fecha y hora hasta las cuales se recibirdn las
propuestas econémicas, segin lo establece el Pliego de Bases y Condiciones Generales.

27. COMUNICACIONES Y CONSULTAS. DENUNCIA DE DIRECCION DE
CORREO ELECTRONICO

Complementando el Art. 6° del PCG, el oferente ademés de constituir domicilio legal
dentro del ambito de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, deberd denunciar una
direccidn de correo electronico en donde serdn validas todas la comunicaciones efectuadas
por el Consejo de la Magistratura, de conformidad con el Art. 4° dek PCG.

Las consultas relacionadas con la presente contratacién deberan efectuarse conforme lo
establece el Art. 8° del PCG, hasta las 12:00 horas del dia 3 de agosto de 2011.

La Direccién de Compras y Contrataciones realizari una reunién informativa para los
“invitados en el presente procedimiento de contratacidn, el dia I de agosto de 2011 a las
16:00 horas.
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Consejo de la Magistratura “Afio 2010 Bicentenario de la Revolucidn de Mayo”

Buenos Aires, 15 de julio de 2011.
RES. OAyF N° }\‘YA' /2011

VISTO:
El Expte. OAyF N° Expte. OAyF N° 039/11-0: “OAyF S/necesidades para la puesta en
funcionamiento del edificio de la Calle Lavalle 369/75”y la Resolucién CM N° 69/2011 v,

CONSIDERANDO:

Que por Res. OAyF N° 069/2011 se dispuso: “Designar a Walter Omar PEDICINT, le-
gajo 1.871, Intendente a cargo de la sede de la calle Lavalle 369/75, manteniendo su aciual
categoria de revista, a partir de la notificacion de la presente” (art. 1°) y “Disponer que el agen-
te Nicolds Horacio SACOMANO, legajo 2.467, pase a prestar servicios en la Intendencia de!
edificio, de la calle Lavalle 369/75, manteniendo su actual categoria de revista, a partir de la
notificacion de la presente; autorizdndoselo a actuar conjunta o alternativamente con el Inten-
dente de esa sede, en cuanto a las atribuciones funcionales acordadas por las previsiones del
art. 60 octies de la Res. CM N°1.090/2010. (art. 2°).

Que el art. 37 de la Res. CM N° 405/2007 dispone que el Departamento de Manteni-
miento cuente con-una estructura compuesta por una (1) Oficina a cargo de un (1) Responsable
de Oficina y las Intendencias de los edificios del Poder Judicial local, cada una a cargo de (1)
Intendente, con categoria de Jefe de Seccién.

Que el art. 1° de las “Normas Complementarias™ aprobadas por Res. CM N° 504/05, de-
termina que para el cargo de Jefe de Seccidn, las categorias correspondientes a esa funcién, re-
sultan ser las Nros. 13 y/o 14.

Que cabe sefialar las previsiones del articulo 1° de l2 Resolucién CM N° 162/2010 en
tanto dispuso expresamente “Delegar en ¢l Administrador General del Poder Judicial la facultad
de disponer el traslado de los recursos humanos de que dispone la Direccidn General de Infraes-
tructura y Obras bajo su dependencia a los fines de su mejor aprovechamiento y eficiencia, en
particular para autorizar la designacién y/o traslado de los Intendentes de los edificios en los que
funcionan dependencias del Poder Judicial de esta Ciudad Auténoma™.

Que en consecuencia, se rectificaran los arts. 1° y 2° de acuerdo con el texto que se indi-
caré.

Por lo expuesto y en el gjercicio de las atribuciones conferidas por el articulo 4°, inciso
¢} delaley 1988 y por el art. 1 de la Res. CM N° 162/2010,

EL ADMINISTRADOR GENERAL _
DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES
RESUELVE:

Articulo 1°: Sustituir el texto del art. 1° de la Resolucion OAYF N° 069/2011, por el que se indi-
ca a continuacion: “Designar a Walter Omar PEDICINI, legajo 1.871, Intendente a cargo de |
sede de la calle Lavalle 369/75, '



Articulo 2° Sustituir el texto del art. 2° de la Resolucién OAyF N° 069/2011, por el que se indi-
ca a continuacién: “Disponer que el agente Nicolds Horacio SACOMANO, legajo 2.467, pase a
prestar servicios en la Intendencia del edificio, de la calle Lavalle 369/75; autorizandoselo a
ac-tuar conjunta o alternativamente con el Intendente de esa sede, en cuanto a las atribuciones
funcionales acordadas por las previsiones del art. 60 octies de la Res. CM N° 1.090/2010. ™.

Articulo 3°: Regjstrege, comuniquese a la Direccién de Factor Humano, a la Direccién de Servi-

clos Generales y Obgas Menores y por su intermedio a los interesados, clmplase y, oportuna-

Babis Cruz S asg
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Poder Judicial de [a Ciudad de Buenos Aires

2 Consejo de Ia Magistratura “Afio 201 1. Buenos Aires, Capital Mundial del Libro™

1 Buenos Aires, 13 de julio de 2011
RES. OAYF N° kV° 2011

VISTO:
La Actuacion CM N°® 10.884/2011; v

CONSIDERANDO:

Que estos obrados se inician con el pedido dirigido por el suscripto al Presidente del
Consgjo Profesional de Ingenierfa Mecénica y Electricista -COPIME- a fin de requerirle una
némina de profesionales capacitados para llevar a cabo un examen de magquinarias (confr. fs.
1/2). Con la respuesta obtenida se solicitd por correo electrénico la cotizacidn del servicio de
auditoria técnica y reglamentaria, en los términos del art. 21 del Decreto 578/01. de los
ascensores, montacargas y montavehiculos del Poder Judicial (fs. 4/7).

Que a fs. 8/13, glosan tres (3) presupuestos suscriptos por ingenieros matriculados
en el COPIME. Asi pues, por el servicio indicado, a realizarse en las sedes de Alem, Lavalle,
Sdenz Pefia, Técuari, Beruti, H. Yrigoven v Libertad, se cotizaron los siguientes valores; a
saber: Rodolfo Fausti presupuesté la suma de ciento treinta y siete mil quinientos pesos
($137.500), sin IVA (fs. 9), Enrique Giménez hizo lo propio por ciento treinta y un mil
quinientos sesenta pesos ($131.560), sin IVA (fs. 10/1) y, finalmente, Carlos A. Batillana
estimo un costo de ciento veinticuatro mil trescientos pesos ($124.300), también sin IVA (fs.
12/3).

Que habiéndosele dado intervencion, la Direccion de Compras y Contrataciones
elabor6 el modelo de contrato de locacion de obra agregado a fs. 17, elevado a esta Oficina de
Administracién y Financiera mediante nota de fecha siete del corriente mes y afio (confr. fs.
16/7),

Que requerida su opinién a la Direccién General de Asuntos Juridicos. el sefior Jefe
de Departamento, Dictdmenes y Procedimientos Administrativos consideré que debian
cumplirse los requisitos exigidos por el reglamento aprobado por Res. CM N° 1028/2004 y
acreditar la existencia de partidas presupuestarias suficientes. Cumplido ello, sostuvo, “si el Sr.
Administrador General asi lo dispone, puede procederse a la firma del contrato respectivo”
(confr. Dictamen N° 4064/2011, fs. 21).

Que en virtud de lo apuntado, se practic la afectacion preventiva de ley, tal como
se desprende de la Constancia N° / 2011, emitida por la Direccion de Programacion y
Administracion Contable (fs. 23), por un valor total de ciento cincuenta mil cuatrocientos tres
pesos ($150.403).

Que asi pues, cumplidos todos los pasos procedimentales de rigor, es menester
autorizar la contratacion de la locacidn de obra con el ingeniero Carlos A. Batiliana, por el
monto indicado precedentemente y en las condiciones de su oferta econdémica de fs. 12/3. La
decision que aqui se adopta se funda en la necesidad imperiosa de conocer con certeza el estado
actual de conservacion de los ascensores, montacargas y montavehiculos cuyo mantenimiento
es responsabilidad de este Consejo de la Magistratura. En este orden de ideas, se ha tenido en
cuenta, como pauta decisoria, el menor precio ofertado por el especialista seleccionado, que

resulta en un costo unitario de seis mil ochocientos treinta y seis pesos con cincuenta centavos



{$6.836,50) por cada uno de los veintidds (22) equipos que se distribuyen entre las sedes
judiciales listadas en estos parrafos.

Por ello. en gjercicio de las atribuciones conferidas el articulo 4% inc. ) de la Ley
1988 (modificado por Ley 3389);

EL ADMINISTRADOR GENERAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD
RESUELVE:

Articulo 1° Autorizar la contratacién por locacién de obra intelectual del Img. Carlos A.
Batillana (Mat. COPIME N° 10.988), para realizar una auditoria técnica y reglamentaria, en
los términos del art. 21 del Decreto 578/01, de los ascensores, montacargas y montavehiculos de
las sedes judiciales de de Alem, Lavalle, Sdenz Pefia, Tacuari, Beruti, H. Yrigoyen v Libertad,
en los términos de la propuesta econdmica de fs. 10/11, en la suma total de ciento cincuenta mil

cuatrocientos tres pesos ($150.403), 1.V.A. mcluido.

Articulo 2°: Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones para que se cumplan todes los
tramites estipulados en la Resolucion CM N° 1028/2004, debiendo notificarse a tal efecto al
interesado. Asimismo, debera notificar a la Direccién de Servicios Generales vy Obras Menores

lo aqui decidido.

Articulo 3% Registrese, publiquese en la péagina de internet del Poder Judicial
www jusbaires.gov.ar, comuniquese 2 la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores v

notifiquese al interesado. 3 la Direccién de Compras y Contrataciones, ciimplase v,

-

oportunamente, archivese,

I

Pabio Cfiz %;; \
Administrador eral

;\ 7,9 Poder Judicial C.AB.A.
Res. OAYFN° | /2011



Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires . :
Consejo de Ia Magistratura 2011, Buenos Aires Capital Mundial del Libro”

Buenos Aires Q g de julio de 201 1.

RES. OAYF N° [14 /2011

VISTO:
El expediente DCC N° 209/10-9 mediante el cual se impulsa la contratacién de
suscripciones 2011 con la firma Microjuris Argentina S.A..; y

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolicién OAyF N° 15/2011, cuya copia luce a fs. 61, se aprobé la
Contratacién Directa N° 10/2011, de la cual se desprende la adjudicacién de la firma Microjuris
Argentina S.A., por la provisién de una cuenta que brinda acceso completo a los servicios
denominados “microjuris/labojuris/emercantil/salud, derecho y bioética/asistencia” en vivo.

Que, asimismo, a fs. 73 conforme el articulo 3° de la mentada Resolucién y lo dispuesto
por la Ley de Compras y Contrataciones y su Reglamentacién, se notific a la empresa que debia
acreditar la finalizacién del trdmite de inscripcién ante el Registro Informatizado Unico y
Permanente de Proveedores (RIUPP) al momento de presentar su factura al cobro. En tal sentido,
con fecha 14 de febrero de 2011 fue retirada la Orden de Compra N° 383, en la cuzl consta de forma
expresa el requisito de inscripeidn precitado, en consonancia con la normativa vigente (conf. fs. 72).

Que posteriormente con fecha 14 de marzo de 2011 se remitié cédula intimando a la
firma a que en el plazo de setenta y dos (72) horas de recibida la notificacién, entregue las claves,
bajo apercibimiento de las sanciones y multas previstas en la normativa vigente, toda vez gue ¢l
plazo previsto se encontraba vencido a partir del dia 1° de marzo de 2011. _

Que en respuesta 2 ello, Ia contratista manifestd que no activo las claves del servicio
dado que posee “un mecanismo administrativo que sélo nos permite la activacién de una cuenta
cuando se ha generado el pago”, que igualmente recién podrian facturar el servicio una vez
inscriptos en el RIUPP. Ademas expresan que el dia 15 de marzo decidieron reactivar una clave
antigua para poder brindar acceso al mismo, y que una vez realizado el pago se activaria una nueva
clave.

Que consecuentemente, la Sra. Jefa de Departamento dé Biblioteca y Jurisprudencia
informa que cuenta con una clave activa de acceso z las bases de datos y al servicio de asistencia en
vivo y consulta por e-mail (conf. fs. 91).

Que no obstante lo anterior, la Direccién de Compras y Contrataciones da cuenta que
conforme la constancia que Iuce a fs. 98, la firma Microjuris Argentina S.A,. se encuentra atn en
estado de “Preinscripto” ante el RTUPP.

Que en virtud de ello se instruyd a la mentada Direccién remita cédula haciendo saber a
la empresa contratista que “deberd finalizar el trimite de inscripcién ante el Registro
Informatizado, Unico y Permanente de Proveedores del Gobierno de la C.AB.A., siendo éste
requisito indispensable para ¢l cobro de los servicios prestados” (conf. fs. 101).

Que en tal sentido, la Direccién de Compras y Contrataciones manifiesta mediante

Nota N® 536/2011 que ante una nueva consulta al RTUPP la contratista se encuentra ain en estado



requerimientos efectuados desde este Organismo (5. 73, 82 y 105) la adjudicataria persiste en
incumplir con la inscripcion requerida en la orden de compra N° 383. (...) En consecuencia, esta
Direccion pone a su consideracidn la rescision del contrato de suscripcion anual 2011 con acceso
al servicio on line de Microjuris/labojuris/EMercantil/Asistencia en vivo y full Derecho, Salud y
Bivética con la firma Microjuris Argentina S.A. en los términos del articulo 129 de la Ley 2095

Que en consecuencia se consultd al Departamento de Biblioteca y Jurisprudencia acerca
de la persistencia del servicio de suscripcidn anual que tiene lugar en estos actuados, obteniendo
como respuesta conforme surge de fs. 112 que “dada la altura del afio en curso, no se justifica
solicitar nuevamente la suscripcidn anual de referencia”.

Que solicitada la intervencidén de la Direccién General de Asuntos Juridicos, mediante
Dictamen N° 4054/2011 mamifestd que “Transcurridos mds de tres meses desde la fecha de
vencimiento del plazo para la remision de las claves, la adjudicataria no ha cumplimentado su
inscripcicn en el RIUPP, lo Que le impide confeccionar la factura y acceder al pago, habiendo
manifestado que mientras no reciba el pago no puede entregar las claves, lo que configura una
clara situacion de incumplimiento, que no aparece enervada por haber reactivado una antigua
clave que, segun la Jefa de Departamento de Biblioteca y Jurisprudencia no fue usada y ademds
resulta ajena a esta contratacion. Por todo ello y tomando en cuenta lo manifestado por el
Departamento de Biblioteca y Jurisprudencia a f5. 112, si el érgano competente ast lo considera
podria rescindirse el contrato con la firma Microjuris Argentina S.A.”.(conf fs. 115/6).

Que puesto a resolver la cuestion traida a conocimiento, y en sintonia con lo
dictaminado por el sefior Director de Compras y Contrataciones y el sefior Jefe de Departamento de
Dictamenes y Procedimientos Administrativos (a cuyas me remito), se resolveri la rescision del
contrato autorizado en estos actuados con la firma “Microjuris Argentina S.A.”.

Por ello, en gjercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 4°, inc. f) y 10 de la
Ley 1988 (modificado por la Ley 3389),

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD
RESUELVE:

Articulo 1% Declarar rescindido por culpa del contratante, el vinculo contractual con la firma
“Microjuris Argentina S.A.” adjudicataria de la Contratacién Directa N° 10/2011(conf. art. 129 de

la ey 2.095), por las razones invocadas en los considerandos.

Articulo 2°: Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a realizar la notificacion a la firma

adjudicataria de lo resuelto en la presente Resolucién.

Articulo 3% Registrese, publiquese y notifiquese como se ordena. A tal fin, pase a la Direccidn de

Compras y Contrataciones. Oportunamente, archivese.

ifariang Frenuiel Heles
Segretanc de Soordinacion

A
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Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires . :
Consejo de la Magistratura “ARio 2011, Buenos Aires, Capital Mundial del Libro”

Buenos Aires, O de Julio de 2011,

RES. OAyFN° 4 %0 12011

VISTO:

lo actuado en el Expediente OAyF N° 023/10-0 por el que tramita la Licitacion Péblica N°
/2010,y

CONSIDERANDO:

Que mediante Nota N° 563/2011, la Direccidn de Coropras y Contrataciones_ elevd estos
actuados poniendo en conoc;imiento de esta Administracién General Ia demora incurrida por la
firma “Ylumn S.A.” en el cumplimiento de las obligaciones a su cé.rgo en el tramite de la Licitacion
Pablica N°® 40/2010.

Que cabe destacar que mediante Resolucién OAyF N° 24/2011, cuya copia glosa a fs. |, se
adjudicé  dicho procedimiento de  seleccién, entre otros, los renglones N°
2,3,4,5,6,7,8,9,22,23,24,41,42 43y 44 a la firma Ylum S.A., por la suma total de cuarenta v dos mil
novecientos noventa y ocho pesos ($ 42.998.-) IVA incluido. '

Que a fs. 313 luce la Orden de Compra N° 394, que la adjudicataria retird con fecha
02/03/11, y de la que se desprende que el plazo de entrega de los bienes era de quince (15) dias
corridos, computados a partir de la recepcion de aquélla. Es decir, que vencia el dia 29/03/11.

Que a fs. 334/6 y 339/41 se agregaron los partes de recepcién definitivo, de cuyas
constancias s¢ desprende que recién el 14/03/11 y el 05/05/11, respectivamente, la adjudicataria
entregé la totalidad de los bienes requeridos.

Que en este orden de ideas, la Direccién de Compras v Contrataciones elevé la nota

It

referenciada precedentemente y sefiald que: “.vencido el plazo de entrega conforme lo dispuesto en
la orden de compra N° 394, la adjudicataria habia efectuado una entrega parcial de os bienes
solicitados, restando entregar los insumos correspondientes a los renglones 22, 23 y 24. De las
constancias obrantes en el expediente, no surge que la adjudicataria haya solicitado prorroga
alguna.” Seguidamente la citada Direccion transcribié las previsiones del articulo 59 del Dec. N°
408-GCBA-07 reglamentario del art. 126 de la ley 2095, en tanto establece que una vez superadd el
plazo contractual, sin hacer uso de prérroga o rehabilitacién por parte del proveedor ni haber
dictado la Administracién la rescisidn contractual, debe considerarse acordada la prérroga de heche .
y estableciéndose en consecuencia el monto de la multa correspondiente a la mora.

Que por otro lado, el 4rea de compras manifesté que la prérroga puede otorgarse por Unica
vez y no puede exceder en ningiin caso el plazo fijado para el cumplimiento del contrato (conf. art.
120 LCC).

Que por otra parte indica que: “..En consecuercia, la adjudicataria conté con quince (15)
dias corridos mds para cumplir con su obligacion, atento que el nuevo vencimiento operaba el dia
19/04/11. Sin embargo, para esa Jecha la firma Ylum S.A. no habia entregado aim los bienes
correspondientes a los renglones 22, 23 y 24, asi como tampoco solicitado la rehabilitacion
contractugl.” En tal situacién la Direccidén de Compras y Contrataciones entendié que al no
rescindir formalmente el contrato y persistiendo la necesidad de contar con los insumos adquiridos,

la recepcién de los bienes implicé acordar de hecho la prorrogsa del plazo contractuz]l v la



rehabilitacidén de hecho también del contrato, en los términos del art. 59° del Dec. 408/07,
reglamentario del art. 126 LCC. Seguidamente expone que : “De acuerdo a los pardmetros
previstos en la ley (arts. 121 de la Ley 2095 y su reglamentacidn) la rehabilitacion podrd
efectuarse por unica vez, implicando una multa del DIEZ POR CIENTO (10%) del valor del
contrato que se rehabilita..” _

Que por lo tanto, a modo de cierre, la Direccidén de Compras y Contrataciones sostiene que
al haberse rehabilitado de hecho el contrato, éste renace en las mismas condiciones que el contrato
original, por lo que la adjudicataria contd nuevamente con un plazo de quince (15) dias corridos, es
decir, hasta el dié 12/05/11. Dicko esto, interpretd que en el caso de autos resultaba de aplicacién
tanto la multa prevista para el caso de vencimiento de la prérroga (art. 126 de la Res. CM
810/2010), como aquella aplicable en caso de rehabilitacion del contrato (art. 121 Ley 2.095), por
darse ambas circunstancias. En razén de ello realizé el calculo pertinente resultando el monto de las
mismas en la suma de sesenta pesos con 06/100 ($ 60, 06) y cuatro mil doscientos noventa y nueve
pesos con 88/100 (3 4.299,88) respectivamente.

Que requerida que fuera su intervencidm, el Departamento Dictdmenes Procedimientos
Administrativos dependiente de la Direccién General de Asuntos Juridicos, consideré mediante
Dictamen Nro. 3915/2011 (fs. 93/94) luego de realizar una resefia de Io actuado que “...4kora bien,
habiendose efectuado el andlisis de las presentes actuaciones se advierte que la adjudicataria no
solicité la prorroga del conrm}o ¥, pé?ﬁorra par;; tampoco surge que se haya solicitado la
rehabilitacion contractual en los términos del art. 121 de la Ley 2095..."

Que ese Organo de Asesoramiento Juridico Permanente, continda su dictamen con respecto
a la rehabilitacién del contrato, ex tal sentido manifiesta: “..en consecuencia teniendo en cuenta la
demora en la que incurrid la empresa adjudicataria, es opinién de este Departamento que ha de
Imponerse una multa por mora que debe calcularse de manera diferente al [;ropuesro por la
Direccion de Compras y Contrataciones; el plazo originario vencic el dia 29 de marzo de 2011 y la
empresa Ylum S.R.L.-conforme partes de recepcion parcial y definitiva obrantes a f5. 334/335 y

339/341- hizo dos entregas, la primera dentro del plazo establecido y la ultima el dia 05 de mayo
de 2011, correspondietes a los renglones 22 (§ 475,00); 23 (8 1350,00) y 24 ($ 978,00) por lo que
corresponde aplicar una multa del 4% de valor de los satisfecho fuera del tiempo originario.”

Que puesto a resolver la cuestidn traida a conocimiento, y de conformidad con el criterio
expuesto por el servicio juridico pennaﬁente mediante Dictamen N° 4058/2011, considero
procedente y ajustada la imposicion de una penalidad (multa) 2 la adjudicataria morosa, en los
téroiinos y por las razones alli expuestas, a los que me remito en mérito a Ia brevedad, penalidad
que asciende a la suma de ciento veinte pesos con 12/100 ($ 120,12).

En consecuencia, habrd de instruirse a la Direccién de Programacién y Administracién
Contable para que proceda a afectar dicho importe en el sentido previsto en el art. 127 de la Ley
2.095.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 4°, inc. f) y 10 de la
Ley 1988 (modificado por Ley 3389);

EL ADMINISTRADOR GENERAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES

RESUELVE:



7 % Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires
Consejo de 1z Magistratura

“Ario 2011. Buenos Aires, Capital Mundial del Libro”

Articulo 1°: Aprobar la aplicacién de la multa por mora a la firma “Ylum S.R.L.”, adjudicataria de

los renglones 22; 23 y 24 de la presente Licitacién Pablica N° £0/2010, en la suma de ciento veinte

pesos con 12/100 (5 120,12), de conformidad con lo dispuesto en el art. 59 del Decreto GCBA N°

408/2007.

Articulo 2°: Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones a realizar la notificacidn de la

presente Resolucién a la adjudicataria.

Articulo 3° Instruir a la Direccidn de Programacién v Administracién Contable 2 fin de que

proceda a afectar el importe correspondiente a la aplicacién de la multa conforme el criterio

establecido en el articulo 127 de 1a Ley 2095 .

Articulo 4° Registrese, notifiquese como se ordena y pase a la Direccién de Compras vy

Contrataciones para su cumplimentacién.

RES. OAyF N°/{ 30 2011
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