M 2376. XXXVIII.

Meza Araujo, Mria Justina c/ Hospital
Ceneral de Agudos Dr. T. Alvarez y otros s/
dafios y perjuicios - resp. prof. nmédicos y
aux. - sumario.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 27 de mayo de 2003.

Vistos | os autos: "Meza Araujo, Maria Justina c/ Hospita
General de Agudos Dr. T. Alvarez y otros s/ dafios y perjuicios
- resp. prof. médicos y aux. - sunmario".

Consi der ando:

1°) Que contra la resolucion de la Sala M de |a
Camara Naci onal de Apelaciones en lo Cvil que revocd |a de
anterior instancia, por la que el juez se habia declarado
i nconpetente para seguir entendiendo en el tréamte de I|as
actuaci ones y ordenaba su rem sion al fuero en | o Contenci oso
Admi ni strativo de |a C udad Aut 6nonma de Buenos Aires, |a de-
mandada i nterpuso el recurso extraordinario federal (fs. 424/
436), que fue concedido a fs. 445.

2°) Que para asi decidir, el a quo entendi 6 que, a
los fines de determnar el fuero conpetente en razon de la
materia, debia estarse a |los térnmnos de |a denmanda, que en e
sub lite perseguia el resarcimento de | os dafios y perj uicios
causados a la accionante por mala praxis médica, con
fundanento en los arts. 504, 512, 902 y 1198 —entre otros— del
Cédigo Civil. Atento a referirse a una cuesti 6n sustancial de
orden civil, el tribunal concluyd que resultaba conpetente |a
justicia nacional en lo civil.

Asi m snpo, considerd que no nodificaba |a materia de
| a causa el hecho de que |a denmandada sea el Gobierno de la
Ciudad de Buenos Aires, "ya que esa calidad no ha de influir
en el caso en | os derechos, deberes e inputaciones de respon-
sabilidad de las partes en litigio. Ello asi, por tratarse de
una cuesti on regida por normas civiles cuyo conoci mento no ha
sido expresanente atribuido a jueces de otro fuero (arts. 43,
inc. ¢y 43 bis inc. ¢ in fine, del decreto-ley 1285/58
nodi fi cado por la ley 23.637)". En ese entendimento, no era

el sujeto interviniente en el proceso —tanto en el orden de
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derecho publico conmo en el del privado— el factor que deter-
mnara | a conpetencia del 6rgano jurisdiccional, conp asi lo
refieren las leyes 7 y 189 de |la C udad de Buenos Aires.

Por ultino, |la alzada dio tratam ento al planteo
referente a la inconstitucionalidad del art. 8° de la ley
24.588, que desestimd por no haberse denbstrado |a irrazona-
bilidad de la norma ni el perjuicio concreto derivado de su
apl i caci on.

3°) Que, segun ha expresado esta Corte, |as deci-
siones judicial es sobre determ naci 6n de conpetencia no auto-
rizan, cono regla, la apertura de |la instancia extraordinaria
por no estar satisfecho el recaudo de sentencia definitiva,
principio que admte excepci 6n en aquell os supuestos en que
medi e denegaci 6n del fuero federal (Fallos: 310:1425; 323:
189; 324:533, 4468, entre muchos otros) u otras circunstancias
excepci onal es que permitan equi parar esos interlocutorios a
pronunci am entos definitivos (Fallos: 315:66; conf. causa
S. 1165 XXXVl "Santillan, Randn Eustaqui o Cayetano c/ Ferrovias
S.A. C. s/ dafios y perjuicios (acc. tran. c/ les. o nuerte)",
del 19 de novienbre de 2002), entre ellas cuando |a deci sion
at acada desconoce un especifico privilegio federal (causa
R 195 XXXVII "Rodriguez, Fernando Marcos c¢/ Transportes
Metropolitanos General Roca S. A" del 12 de septienbre de
2002), o si lo resuelto conduce a configurar un supuesto de
privaci 6n o denegaci 6n de justicia de inposible o tardia re-
paraci on ulterior (Fallos: 311:2701; 322:1481).

4°) Que, en el sub lite —donde el conflicto se sus-
cita entre la justicia nacional ordinaria y la justicia |ocal
de la G udad de Buenos Aires—, no se configura el prinmer su-
puesto de excepci6n antes aludido, ni puede invocarse la
af ectaci 6n de una auténtica prerrogativa o privilegio federa

—en |l os térm nos en que esta Corte | e ha asignado en Fall os:
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324: 833— desde que | a G udad Aut 6nona de Buenos Aires no puede
ser asimlada a wuna provincia argentina (conf. Fallos:
322:2856; 323:1199, 3991).

5°) Que, por otra parte, |la ausencia de sentencia
definitiva en el pronunciam ento no puede suplirse nediante |a
i nvocacibn de garantias constitucionales supuestanente
vul neradas, ni por |a pretendida arbitrari edad del pronuncia-
mento o |la al egada i nterpretaci 6n errdnea del derecho apli -
cable (conf. Fallos: 311:252), ni cabe predicar en el caso
—por la indole del asunto— la existencia de un supuesto de
gravedad institucional, cono el tenido en vista por el Tribu-
nal en Fallos: 320:875, donde se planteaba una directa afec-
taci 6n de |l a autononmia de |a C udad de Buenos Aires, estable-

cida por el art. 129 de la Constituci 6n Nacional .
6°) Que, con respecto a |la cuestion constituciona

vinculada con la validez del art. 8° de la |ley 24.588, al
margen de su tardia introduccion en |a causa por la recurrente
—después de | a declaraci on oficiosa de |a inconpetencia por
parte del organo judicial (fs. 375, punto IIl)—, lo cierto es
que carece de relacion directa e innediata con |la efectiva
solucién de la controversia, que no dependié de aquélla
(Fall os: 310:135). En efecto, la conclusién del a quo no re-
posa en una particular inteligencia de la norma citada, ni
deriva de los limtes a la jurisdiccion |ocal inpuestos por su
parraf o segundo, ya que no se ha controvertido | a asignacion
de conpetencia contencioso adm nistrativa a la jurisdiccioén
local, sino su especifico contenido con arreglo a su
regul aci 6n procesal. De ahi es que la soluciodn recurrida no se
subordine al juicio de constitucionalidad de |la |ey 24.588,
sino a la interpretaci 6n de normas procesales y de derecho

publico local que, mAs alla de su acierto o error, resulta



irrevisable por la via del art. 14 de la |ley 48.

Por todo | o expuesto, habiendo dictam nado el sefior
Procurador Ceneral, se desestinma el recurso extraordinario.
Con costas (art. 68 del Codigo Procesal Civil y Conercial de
| a Naci 6n). Notifiquese y devuél vase. EDUARDO MOLI NE O CONNOR
- CARLCS S. FAYT - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCH - ADCLFO ROBERTO VAZQUEZ - JUAN CARLOS MAQUEDA.
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