Poder Judicial de la Ciudad dc Buenos Aires
Consejo de la Magistratura

Comision de Administracion,
Gestion y Modernizacion Judicial

Buenos Aires, 17 de julio de 2015
RESOLUCION CAGyMJ N° 32 /2015

VISTO:

El Expediente CM. N° DCC-280/13-0 s/Obra Edificio
Beazley 3860 — 2da. Etapa -; y

CONSIDERANDO:

IS Que por Res. CAFITIT N° 95/2013, se autorizd el
llamado a Licitacién Publica N° 26/2013 para la readecuacion del edificio de
la calle Beaziey 3860 — 2° etapa -, con un presupuesto oficial de Pesos Once
Millones Novecientos Setenta y Nueve Mil Trescientos Noventa y Nueve con
22/100 ($11.979.399,22.-) IVA incluido, fijandose la apertura de ofertas el dia
6 de febrero de 2014 (fs. 257/344).

Que mediante Res. CAGyMJ N° 29/2014 se aprobé lo
actuado en la licitacion y se adjudicé a Eduardo Caramian SACICIFyA
(CARAMIAN) por la suma total de Pesos Trece Millones Ochenta y Un Mil
Doscientos Veinticuatro con 60/100 (13.081.224,60), conforme la propuesta
condomica de fs. 1627.

Que a fs. 2218 obra la contrata respectiva, suscripta el
30 de junio de 2014 y a fs. 2329 consta el acta de inicio de obra con fecha 1
de agosto del mismo afio.

- Que por Res. CAGyMJ N° 32/2015 se aprobé la solicitud
de CARAMIAN de economias por Pesos Tres Millones Quinientos Sesenta y
Cuatro Mil Trescientos Noventa y Ocho con 06/100 ($3.564.398,06), y
dernasias por Pesos Tres Millones Setecientos Noventa y Cuatro Mil
eiscientos Noventa y Tres con 04/100 ($3.794.693,04), abonandose a la
contratista Pesos Doscientos Treinta Mil Doscientos Noventa y Cuatro con
98/100 ($230.294,98). También se amplié el plazo de obra en cuarenta (45)
dias y se aprobé el plan de trabajo y la curva de inversién respectivos.

Que a fs. 3057/3127 la Direccion General de
Infraestructura y Obras (DGIO), elevd el proyecto para la ampliacién del
archivo y el depésito judicial incluyendo la obra civil, la obra de
infraestructura eléctrica y el sistema de descarga atmosférica, con un
presupuesto de Pesos Catorce Millones Ciento Noventa y Seis Mil
Cuatrocientos Diecinueve con 34/100 ($ 14.196.419,34), y previendo un
plazo de ejecucion de doscientos cuarenta (240) dias.
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Que consecuentemente, la contratista presenté nueva
documentacion a fs. 3232/3174, que incluye la oferta econdmica con precios
a febrero de 2014 y analisis de precios nuevos, como también, la curva de
inversion y la curva de avance fisico del adicional de obra n° 1.

Que a fs. 3176/377 la DGIO incorporo los informes que
denotaban la existencia de filtraciones en el depdsito judicial, que motivaron
a la inspeccion de obra a solicitar a la adjudicataria mediante orden de
servicio n° 51 la cotizacion de los trabajos de reparacion respectivos.

« Que la inspeccion de obra analizé la documentacién

‘ presentada por la contratista y concluy6 a fs. 3179 que: “1. los cémputos de

los items cotizados corresponden a las tareas solicitadas por Orden de

Servicio N° 59. 2. Los precios unitarios de los items asociados al contrato

original, asi como los precios de los items nuevos retrotraidos a fecha de

contrato no presentan observaciones. 3. El Plan de Trabajos y Certificacion y

Curva de Inversion presentados son razonables para la obra y acorde al

plazo de ejecucion de once (11) meses indicado en la Orden de Servicio N°

59. 4. El total de la Oferta Econémica presentada como “Ampliacion de

Archivo y Depésito Judicial” asciende a TRECE MILLONES OCHOCIENTOS

NOVETA Y OCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y DOS con 83/100
(13.898.782,83), precio bases a Febrero de 2014.”

Que a fs. 3180 la DGIO remiti6 a la Secretaria de la
Comision de Administracion Gestién y Modernizacién Judicial, los
antecedentes detallados precedentemente sin formular ocbservaciones.

Que a fs. 3187/3189 se instrumentd la afectacién
presupuestaria preventiva por la suma de Pesos Ocho Millones Trescientos
Treinta y Nueve Mil Doscientos Sesenta y Nueve con 69/100 (3
8.339.269,69), y se tomd conocimiento del compromiso adquirido para el
ejercicio 2016 por la suma de Pesos Cinco Millones Quinientos Cincuenta y
Nueve Mil Quinientos Trece con 14/100 ($ 5.559.513,14), totalizando el
monto mencionado a fs. 3179.

Que a fs. 3202 la Direccibn de Compras vy
Contrataciones inform6 que no se han proyectado ni aplicado muitas a
Eduardo Caramian SACICIFyA.

Que a fs. 3212/3214 la Direcciéon General de Asuntos
Juridicos (DGAJ) dictaminé sobre el adicional, encuadré la cuestion en los
arts. 30 y 53 de la ley 13.064, el art. 51 del Pliego de Condiciones Generales
de Instancia Unica para la Licitacion, Contratacion y Ejecucién de Obras
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Mayores, y el art. 15 del Pliego de Condiciones Particulares (PCP), vy
concluyé: “en consonancia con lo establecido en la normativa legal vigente, y
teniendo en cuenta lo manifestado por el drea técnica correspondiente, esta
Direccion General entiende que no existen obstaculos desde el punto de
vista juridico para la prosecucion del tramite de las presentes actuaciones,
debiendo la contratista, en caso de aprobarse la ampliacién solicitada, elevar
el monto de la garantia.”

Que en tal estado llega el expediente a la Comisién de
Administracion, Gestién y Modernizacién Judicial.

> Que la Ley 4890 modificé la redaccién de la Ley 31,
manteniendo en su art. 38 la competencia de la Comision de ejecutar el
presupuesto anual del Poder Judicial de la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires, organizar y mantener la necesidad de infraestructura de los
organismos que integran el servicio de Justicia y toda otra funcién que le

encomiende el Plenario o que se le atribuya por ley o reglamento.

Que asimismo el inc. 4 de dicha norma dispone que el
compete a la Comision: “gjecutar los procedimientos de licitacién, concurso y
demas procedimientos de seleccion de cocontratante, de montos superiores
a os establecidos en esta ley con relacién a la Oficina de Administracion y
Financiera del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, de

" nformidad con lo dispuesto por el Plenario en el Plan de Compras y Plan
e Accion para la Jurisdiccion, disponiendo la adjudicacion correspondiente.”

Que la cuestibn en debate involucra un acto de

disposicion de recursos presupuestarios, y la ampliacion de una obra publica

‘ cuyo llamado y adjudicaciéon autorizé la Comisiéon, cuyo objeto es la
readecuacion de una de las sedes del Poder Judicial, por lo tanto, este

organo resulta competente.

,,,,, . Que el art. 30 de la ley 13.064 dice: “Las alteraciones

" del proyecto que produzcan aumentos o reducciones de costos o trabajos
contratados, seran obligatorias para el contratista, abonandose, en el primer
caso, el importe del aumento, sin que tenga derecho en el segundo a
reclamar ninguna indemnizacion por los beneficios que hubiera dejado de

percibir por la parte reducida, suprimida o modificada. Si el contratista
Jjustificase haber acopiado o contratado materiales o equipos para las obras
reducidas o suprimidas, se hara un justiprecio del perjuicio que haya sufrido
por dicha causa, el que le seré certificado y abonado. La obligacion por parte
del contratista, de aceptar las modificaciones a que se refiere el presente
articulo, queda limitada de acuerdo con lo que establece el articulo 53.”
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Que el art. 51 del Pliego de Obras Mayores (citado por
la DGAJ) dispone: “Las modificaciones de obra pueden consistir en: 19
aumento o disminucion en la cantidad de cualquier trabajo para el cual exista
un precio unitario de contrato, 2°) ejecuciéon de trabajos no previstos en el
contrato. En el primer caso el Contratista estd obligado a aceptar, sin
ninguna clase de compensacion, variaciones en mas o menos de hasta el
20% (veinte por ciento) en cualquier item, liquidéndose al precio de contrato
la cantidad realmente ejecutada. En el segundo caso y en el de
disminuciones que excedan de 20% (veinte por ciento) se estableceran de
comun acuerdo precios nuevos para el total por ejecutar. La supresion total
de un item solo daréd derecho al Contratista a resolver el contrato si dicho
item representara un valor mayor del 20% (veinte por ciento) del monto total
del contrato. En el caso de aumentos que excedan del 20% (veinte por
ciento) se liquidard la cantidad contratada al precio de contrato y se
convendra precio nuevo para el excedente de ese porcentaje.”

Que a su vez, el art. 15 del Pliego de Condiciones
rticulares de la Licitacién, también citado por la DGAJ, dice:
Modificaciones de Obra: De acuerdo con lo previsto por el articulo 30 de la
Ley N° 13.064, las alteraciones del proyecto que produzcan aumentos o
reducciones de costos o trabajos contratados seran obligatorias para el
contratista, abonandose, en el primer caso, el importe del aumento, sin que
tenga derecho en el segundo a reclamar ninguna indemnizacién por los
beneficios que hubiera dejado de percibir por la parte reducida, suprimida o
modificada. Si el contratista justificase haber acopiado o contratado
materiales o equipos para las obras reducidas o suprimidas, se hara un
ustiprecio del perjuicio que haya sufrido por dicha causa, el que le sera
certificado y abonado. La obligacién por parte del contratista de aceptar las
modificaciones a que se refiere el presente punto, queda limitada de acuerdo
con lo que establece el articulo 53 de la Ley N° 13.064. En los casos que
fuera necesario ejecutar trabajos imprevistos, bajo el concepto de
adicionales, el Consejo de la Magistratura se reserva la facultad de
efectuarlos, ya sea acordando el precio con el contratista sobre la base de
los precios unitarios del presente contrato o instrumentando, en caso de no
llegar a un acuerdo con el contratista, el o los procedimientos previstos por la
normativa vigente para encomendarlos a otro contratista o realizarlo con
personal propio. Cuando se encomienden modificaciones que impliquen
aumento del contrato, el contratista debera ampliar la garantia de
adjudicacion en un CINCO POR CIENTO (5%) de tal aumento. El oferente
debera cotizar de acuerdo a la Planilla de Cotizacién obrante en la
documentacion.”
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Que las normas transcriptas dan encuadre legal a Ia
obra en cuestion.

Que la contratista presenté un nuevo plan de trabajos,
curva de inversion y presupuesto para la ampliacion objeto de la presente,
que fue aprobado por la DGIO, quien tiene a su cargo el control de la obra.

Que por lo expuesto, hay acuerdo en los precios
establecidos (los precios unitarios de los items asociados al contrato original,
asi como los precios de los items nuevos retrotraidos a la fecha del contrato
— fs. 3176 -), por lo tanto, se cumplen con requisitos exigidos por las
normativas mencionadas precedentemente.

Que en consecuencia, la contratista debera cumplir con
lo dispuesto en el punto 53 del Pliego de Condiciones Generales, esto es
“Cuando se encomienden modificaciones que impliquen aumento del
contrato, el contratista deberad ampliar en el cinco por ciento (5%) de tal
ento, la garantia de adjudicacién. A pedido del Contratista, esta

p/iacio’n de garantia podra ser descontada del primer certificado de obra
que se extienda.”

Que por lo expuesto, se observa que la modificacién
del contrato bajo estudio esta causada en las refacciones necesarias para
evitar las filtraciones que ponen en riesgo el acervo del archivo y el depdsito

judicial, como también por la ampliacion de dicha dependencia, contando
con la conformidad del inspector de obra. Asimismo, se afectaron los
recursos presupuestarios suficientes para los ejercicios 2015/2016, y cuenta
con el dictamen favorable del servicio de asesoramiento juridico
- permanente. Por lo tanto, no existen razones de hecho ni de derecho que
impidan aprobar lo actuado.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por
la Ley 31 y su modificatoria 4890;

LA COMISION DE ADMINISTRACION, GESTION
Y MODERNIZACION JUDICIAL
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar el adicional de obra N° 1 de la Licitacién Publica N°
26/2013 ampliando el contrato de Eduardo Caramian SACICIFyA en la suma
de Pesos Trece Millones Ochocientos Noventa y Ocho Mil Setecientos
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Ochenta y Dos con 83/100 ($13.898.782,83) fijando el plazo de ejecucién en
de once (11) meses.

Articulo 2°: Aprobar el plan de trabajos y la curva de inversion y obrantes a
fs. 3170/3173.

Articulo 3°: A los efectos de lo establecido en el Articulo 1°, se debera
ampliar la garantia de ejecucion de contrato, conforme lo dispuesto en el art.
53 del Pliego de Condiciones Generales aprobado por Res. CM N°
720/2005.

Articulo 3° Instruir a la Direccién de Compras y Contrataciones para que
notifique a la contratista la presente resolucion y a gestionar la ampliacién de
garantia dispuesta en el Articulo 3°.

Articulo 4°: Registrese, publiquese en el Boletin Oficial de la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, anunciese en la pagina de internet del Poder
Judicial www.jusbaires.gov.ar; notifiquese a la contratista, comuniquese a la
Oficina de Administracion y Financiera, a la Direccion General de
Infraestructura y Obras, a la Direccion de Compras y Contrataciones y a la
Direccion de Programacion y Administracion Contable, y oportunamente,
archivese.

RESOLUCION CAGyMJ N° (32 /2015

Juan lo Godoy Vélez Ricardo Baldomar n Sebastian De Stefano



