Poder Judicial de la Ciudad dc Bucnos Aires
Consejo de la Magistratura

Comision de Administracion,
Gestion y Modernizacion Judicial

Buenos Aires, 16 de septiembre de 2015
RESOLUCION CAGyMJ N° J\ /2015

VISTO:

El Expediente CM. N° DCC-388/12-0 s/ Limpieza integral
de edificios; y ,

CONSIDERANDO:

Que por Res. CM N° 169/2013 se aprobo lo actuado en el
procedimiento llevado a cabo en la Licitacion Publica N° 06/2013, y se adjudico,
el Renglon 1 a Servicios de Limpieza y Mantenimiento SA, por la suma de
Pesos Nueve Millones Setecientos Doce Mil Ochocientos ($ 9.712.800), el
Renglon 2 a La Mantovana de Servicios Generales SA en Pesos Seis Millones
Seiscientos Ochenta y Un Mil Seiscientos ($6.681.600), y el Renglon 3 a
Limpiolux SA por la suma de Pesos Seis Millones Doscientos Ochenta y Ocho
Mil Novecientos Sesenta ($ 6.288.960), I.V.A. incluido.

Que a fs. 3457 obra la Orden de Compra N° 632 de
icios de Limpieza y Mantenimiento SA — en adelante Ecolimp -, retirada
fecha 23/10/13.

Que a fs. 3460 obra la Orden de Compra N° 630 de
Limpiolux SA — en adelante Limpiolux -, retirada con fecha 24/10/13.

~ Que a fs. 3463 obra la Orden de Compra N° 631 de La
Mantovana de Servicios Generales SA — en adelante La Mantovana -, retirada
con fecha 24/10/13.

- Que por Resolucién CAFITIT N° 101/2013 se amplio el
' renglon 1 adjudicado a Ecolimp por el servicio de limpieza integral del 7° piso
del edificio de Julio A. Roca 526, por la suma de Pesos Trescientos Cuarenta y
Dos Mil ($ 342.000). A fs. 3890 obra la orden de compra respectiva, N° 642,
retirada por la contratista en fecha 19/12/2013.

Que mediante Res. CM N° 235/2013, se rescindié el Sub
renglon C. 2 (Av. Leandro N. Alem 684) del renglén 3 (Zona C) del punto 5 del
Pliego de Condiciones Particulares, del contrato vigente con Limpiolux.
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Que a fs. 4003 obra la Orden de Compra N° 709 de La
Mantovana por la ampliacién del renglon 2 dispuesta por resolucion PCAGyMJ
N° 40/2014- retirada con fecha 30/06/14 -,.

Que a fs. 4020 consta la Orden de Compra N° 705, de
Ecolimp por la prestacion del servicio de limpieza en Bolivar 173, P.B. y la
habilitacion parcial del primer piso. A fs. 4404 se adjunto la Orden de Compra
N° 762, y a fs. 4450 luce la Orden de Compra N° 797, retiradas por la
contratista con fecha 18/12/14 y 04/03/2015 respectivamente.

Que por Res. Pres. CAGyMJ N° 5/2015 se amplio el
renglon 1 adjudicando a Ecolimp el servicio de limpieza de Av. Julio A. Roca
946, piso 1°, por el término de ocho meses desde marzo de 2015, por la suma
de Pesos Noventa y Seis Mil Novecientos ($ 96.900). Asimismo, se amplié el
renglon 2, adjudicando la limpieza de Av. de Mayo 650, piso 1° a la Mantovana
por el término de ocho meses a partir de marzo de 2015, por la suma total de
Pesos Ciento Nueve Mil Novecientos Ochenta y Cinco con 28/100 ($
109.985,28). Como consecuencia de lo resuelto, se emitieron las 6rdenes de
compra N° 796 (fs. 4438 — retirada el 27/02/15) y N° 795 (fs. 4440 — retirada el
27/02/15).

Que a fs. 3491/3974 por Actuacion N° 30123/13 la
Mantovana solicito la recomposicion de los precios debido al impacto sufrido en
la economia del contrato en razén de incremento salariales a partir del 1 de
julio de 2013, con ajustes escalonados en octubre del mismo afo y enero de
2014. Agrego que el incremento es del 13,93%. A fs. 4025/4079 — Actuacion N°
16091/14 — interpuso reclamo administrativo sobre dicha recomposiciéon, e
inform6 sobre una nueva el Acta de Acuerdo Salarial — Expte. 1.621.552/14 —
que fij6 un incremento de salarios a partir del 1° de julio de 2014, con ajustes
en octubre de ese mismo afio y febrero de 2015. A fs. 4132/4153 completd
documentaciéon. A fs. 4465/4520 — Actuacion N° 10379/15 — insiste en la
redeterminacién de precios.

Que a fs. 4089/4128 - Actuacion N° 18094/14 - Limpiolux
solicito la readecuacion de precios por el “incremento escalonado entre los
meses de Julio Octubre de 2014 y Febrero 2015 que alcanza el 36%’,
mencionando como argumento el acta de acuerdo salarial citada
precedentemente, homologada por Res. Ministerio de Trabajo S.T. N° 1046. A
fs. 4225/4249 agreg6 documentacion.

Que a fs. 4157/4221 - Actuacion N° 19639/14 - Ecolimp
solicitd reconocimiento de los aumentos salariales otorgados — idéntico
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fundamento que las anteriores reclamantes - para continuar con la prestacion
del servicio.

Que a fs. 4382/4384, la Direccion General de Asuntos
Juridicos produjo el dictamen N° 5971/2014 concluyendo que “considera
procedentes los pedidos de redeterminacion de precios formulados por las
empresas ‘La Mantovana de Servicios Generales S.A. y Limpiolux S.A.
debiendo establecer el 6rgano técnico interviniente el monto exacto por el que
deben prosperar dichos reclamos, teniendo en cuenta la Estructura de Costos
presentada por cada una de las empresas citadas”.

Que a fs. 4395/4396 luce un informe de la Direccidon
General de Servicios Generales y Obras Menores que por principio de
economia procesal, se abocd a las tres solicitudes de redeterminacion,
estableciendo que existe la variacion exigida por la normativa para la distorsion
de los precios de los items que conforman la Estructura de costos, ya que
superan en conjunto el diez por ciento, pero rechazé los indices utilizados por
las contratistas y los montos solicitados. Concluyé “Por lo tanto, los precios
mensuales de las tarifas percibidas por cada adjudicataria deberan
prementarse a partir de junio de 2014 y en el porcentaje indicado en cada
aso”. Se aclaré6 que los calculos se aplican a los indices del periodo de
noviembre de 2013 - junio 2014. Finalmente, en caso de corresponder, informa
los porcentajes de las respectivas redeterminaciones: La Mantovana 19,87 %;
Limpiolux 18,70% y Ecolimp 19,65%.

Que a fs. 5168/5171 produce su informe la Direccion
General de Control de Gestiéon y Auditoria Interna (DGCGAI) expresando que
“La solicitudes de los contratistas ensayan diversas soluciones computando
periodos en los cuales la variacion de precios no resulta atendible, asi como
tambien presentan aperturas de costos que no se atienen a las Estructuras de
Costos de los anexos A de sus ofertas, las unicas procedentes a estos efectos
(fs. 3309, 3322 y 3329”. Luego agreg6 “A fs. 4395 corre agregado el informe
técnico con el que coincidimos en cuanto a las consideraciones de derecho que
formula, difiriendo parcialmente en la instrumentacién del calculo en cuestion”.
Finalmente, estableci6 que los ajustes pretendidos deben referirse a la
variacion de los rubros salarios y materiales y productos para realizar la
limpieza, a aplicarse para las facturaciones a partir de agosto 2014 y marzo
2015. Pidi6 se trasladen las conclusiones a las que llega a la Direccién de
Compras y Contrataciones para “que se sirva considerar sus extremos,
cuantificar retroactivos y nuevos montos de facturacion mensual y que, luego,
se de intervencién al servicio juridico a fin que se sirva opinar incluyendo al
tercer contratista (Servicios de Limpieza y Mantenimiento)...”.
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Que a fs. 5206/5220 luce el informe de la Direccion de
Servicios Generales y Obras Menores donde determiné los valores adjudicados
redeterminados, y calculé las diferencias mes a mes por cada orden de compra
‘toda vez que se verifican distintas fechas de entradas en vigencia
correspondiendo en todos los casos ajustes tarifarios retroactivos, por cuanto
las empresas facturaron a valores adjudicados pese a la subsistencia de los
reclamos de precios ajustados”, conforme las recomendaciones realizadas por
la DGCGAI obrantes a fs. 5171.

( Que a fs. 5222/5229 intervino la Direccion General de
Asuntos Juridicos que concluyé “‘que no existen obstaculos juridicos para
proceder a la redeterminacién de precios de las contratistas Limpiolux S.A. y La
Mantovana de Servicios Generales S.A., por los montos sefialados por la
Direccion de Servicios Generales y Obras Menores a fs. 5206/5207 y fs.
5208/5211” con respecto a la contratista Ecolimp Servicios de Limpieza y
Mantenimiento S.A. menciona que “atento a la intimacién cursada a fs. 4252,
previamente debera intervenir la Comisién de Administracion, Gestion y

Modernizacién Judicial.” Asimismo, proyectd las actas.

Que a fs. 5233/5234 la DGCGAI presté conformidad a lo
ado por la Direccion de Servicios Generales y Obras Menores a fs.
06/5220 (salvo un error material enmendado a fs. 5210 por $ 3.330,49), y a
o dictaminado por la DGAJ en lo vinculado a La Mantovana y a Limpiolux, pero
recomendo, para el caso de la empresa Ecolimp, que “se desista expresamente
_de los solicitado por cédula y se de curso a la pretension de la firma,
requiriendo al Servicio Juridico la confeccion del proyecto de acta respectiva,
en consonancia con los calculos practicados por el area técnica.’,
/ fundamentandose que la documentacion exigida se encuentra en el

expediente.

Que a fs. 5236 la Secretaria de la Comisién de
Administracién, Gestidon y Modernizacion Judicial remitié el expediente a la
DGAJ para que dictamine respecto de la propuesta de la DGCGAI mencionada
precedentemente sobre el tramite de Ecolimp y manifestd: “advirtiendo que no
corresponde la aplicacion de la Res. CM N° 168/13, y que la documentacion
requerida en la notificacion de fs. 4252 esta disponible en el expediente (pliego,
resolucion de adjudicacién, orden de compra y constancia de inicio del
servicio), la Comisién considera aceptable el criterio propuesto por la DGCGyAl
y dejaré sin efecto dicha intimacién por razones de economia procesal.”

Que a fs. 5238/5241 la DGAJ coincidié con la apreciaciéon
realizada por la DGCGAI, puesto que la omision de presentar las copias por
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parte de la adjudicataria no debiera empecer la articulacion del pedido de
redeterminacion, puesto que el defecto puede ser suplido de las constancias
del propio expediente, por lo que concluyé que “no existen obstaculos juridicos
para proceder a la redeterminacion de precios de la contratista “Servicios de
Limpieza y Mantenimiento S.A.” por los montos sefialados por la Direccién de
Servicios Generales y Obras Menores”. Asimismo, proyecto el acta respectiva.

Que la Direccion de Programacion y Administracion
Contable realizdé la afectacion presupuestaria preventiva sobre las
redeterminaciones mencionadas en relacion al organismo, y estando en tramite
las correspondientes al Ministerio Publico (fs. 1598).

Que en tal estado llega la cuestidon a la Comision de
Administracién, Gestién y Modernizacion Judicial.

Que la Ley 4890 modificé la redaccion de la Ley 31,
manteniendo en su art. 38 la competencia de la Comisién de ejecutar el
presupuesto anual del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
y toda otra funcion que le encomiende el Plenario o que se le atribuya por ley o
reglamento.

Que implicando la cuestion en debate un acto de
gfsposicion de recursos  presupuestarios motivado por un pedido de
redeterminacion provisoria de precios en una licitacién impulsada y adjudicada
por la Comision, ésta resulta competente.

Que compartiendo el criterio expuesto por el érgano de
asesoramiento juridico en el expediente nro. 105/13-0 y en atencion a lo
dictaminado en el presente, la peticion de las contratistas no encuadra en la ley
2809, porque se aplica a los contratos de obras publicas y de locacidén de
servicios publicos que expresamente lo establezcan, no siendo asi el presente
caso, y en relacion al Protocolo de redeterminacion de Precios aprobado por
Res. CM N° 168/2013 - que reglamenta el procedimiento interno de las
peticiones en el marco de la ley 2809 — si bien no es oponible a las contratistas
para desestimar su pretension, puede aplicarse como reglamento interno por
analogia, a los supuestos como el tramite en cuestion, a los efectos de ordenar
el tramite.

Que sin perjuicio de lo expuesto, la intimaciéon cursada a
Ecolimp a fs. 4252 resulta un exceso ritual manifiesto porque exige
documentacion que obra en el expediente, por lo tanto, siguiendo la
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recomendacion de la DGAICG avalado por la DGAJ, es razonable dejarla sin
efecto, y considerar la pretension de fs. 4157/4221 - Actuacion N° 19639/14.
Que el punto 25 del pliego de condiciones particulares de
la contratacion establece que establece: “El precio de la presente contratacion
es fijo e invariable y no admite el reconocimiento de mayores costos, salvo que
la adjudicataria acredite que por circunstancias no imputables a la misma su
prestacion se ha tornado excesivamente onerosa o de imposible cumplimiento
bajo la Estructura de Costos prevista, motivos que deberdn ser acreditados
fehacientemente acompariando toda la documentaciéon necesaria a tales
efectos. Se considerarda que la prestacion se ha tornado excesivamente
/\ onerosa o de imposible cumplimiento bajo la Estructura de Costos prevista
cuando se encuenire debidamente acreditado el desequilibrio en las
prestaciones contractuales. Para que sea viable la readecuacion de precios
resulta indispensable que las distorsiones que se produzcan determinen que
los precios de los items que conforman la Estructura de Costos prevista (Anexo
, A) superen en conjunto el DIEZ POR CIENTO (10%). De superarse el DIEZ
POR CIENTO (10%) indicado anteriormente, el adjudicatario podré solicitar la
redeterminacion de precios mediante nota dirigida al Consejo de la
Magistratura de la C.A.B.A., la cual debera ser acompafiada de toda la
documentacion que acredite fehacientemente la distorsion en su Estructura de
stos. En ningtin caso podra solicitarse dicha readecuacion antes de haberse
dmplido el septimo mes de prestacion efectiva de los servicios objeto de la
Presente contratacion. Formulado el pedido por la adjudicataria, el Consejo de
A Magistratura analizaréa y resolvera la compensacion que considere
procedente”.

Que el punto 22 del mencionado pliego dispone “Las
prestaciones requeridas tendrédn una duracién de veinticuatro (24) meses,
-contados a partir del primer dia del mes siguiente a la recepcion de la
correspondiente Orden de Compra. EI Consejo de la Magistratura podra
determinar que el inicio de las prestaciones sea efectuado de manera
parcial..... La fecha de vencimiento del plazo contractual iniciado en funcion de
la orden de compra inicial producira la extincién de la totalidad del vinculo con
la adjudicataria, incluyendo aquellas habilitaciones de prestaciones que se
hubieran requerido con posterioridad”.

Que el Pliego de Condiciones Particulares mencionado
precedentemente prevé en su anexo A la Estructura de Costos a presentar por
cada oferente y en el Anexo B el detalle de Estructura de Costos de Mano de
Obra. Dichos cuadros se encuentran agregados en cada oferta.
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Que el informe técnico de fs. 4255 y 4395 resulta
concluyente en cuanto a la procedencia de los reclamos fundado en el aumento
de los costos en un porcentaje mayor al 10% tal como lo prevé el Pliego de
Condiciones Particulares de la contratacion. Ademas dichos aumentos estan
acreditados porque surgen de acuerdos salariales homologados por el
Ministerio de Trabajo.

/‘P Que teniendo en cuenta que la contratacion con La
Mantavana, Limpiolux y Ecolimp comenzdé el 1 de noviembre de 2013
(conforme orden de compra N° 631, 630 y 632, respectivamente), en junio de
2014 se cumple el plazo de siete meses exigido en el art. 25 del PCP.

Que la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores
calculé las redeterminaciones de precios correspondientes, conforme las
recomendaciones de la DGCGAI.

Que por lo expuesto, se observa que el quiebre de la
acién econdémica fue demostrado por las adjudicatarias en el marco de lo

dispuesto en el pliego de condiciones particulares: después de transcurrido el
plazo de 7 meses y superado el 10% de variacion, de acuerdo a acuerdos
salariales homologados por el Ministerio de Trabajo, con dictamen favorable de
las areas técnicas y juridica. Por lo tanto, no existen razones de hecho ni
derecho que impidan dar curso favorable al presente tramite.

Que en tal sentido, la DGAJ proyectdé las actas de
redeterminacion de precios conforme al siguiente detalle:

Limpiolux: Orden de Compra N° 630: a partir del mes de
agosto de 2014, el nuevo valor del canon mensual es de Pesos Ciento Ochenta
y Tres Mil Setecientos Noventa y Uno con 98/100 ($183.791,98) y un
retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015 de Pesos Ciento
Ochenta y Cuatro Mil Doscientos Noventa y Cinco con 86/100 ($184.295,86). A
partir del mes de marzo de 2015, el canon mensual es de Pesos Doscientos
Cinco Mil Setecientos Cincuenta y Cinco con 12/100 ($205.755,12) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Doscientos Cuarenta
y Un Mil Cuatrocientos Cincuenta y Cinco con 60/100 ($241.455,60).

La Mantovana: Orden de Compra N° 631: a partir del mes
de agosto de 2014 el nuevo valor del canon mensual es de Pesos Trescientos
Veintitres Mil Trescientos Sesenta y Uno con 60/100 ($323.361,60) y un
retroactivo por el periodo noviembre de 2014 a febrero de 2015 en Pesos
Ciento Setenta y Nueve Mil Ochocientos Cuarenta y Seis con 40/100
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($179.846,40). A partir del mes de marzo de 2015, el nuevo valor del canon
mensual es de Pesos Trescientos Sesenta Mil Ochocientos Treinta y Nueve
con 21/100 ($360.839,21) y un retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015
de Pesos Cuatrocientos Doce Mil Ciento Noventa y Seis con 05/100
($412.196,05). Orden de Compra N° 709: a partir del mes de agosto de 2014,
el nuevo valor del canon mensual es de Pesos Veintitrés Mil Novecientos
Cincuenta y Dos con 73/100 ($23.952,73) y un retroactivo por el periodo agosto
de 2014 a febrero de 2015 de Pesos Veintitrés Mil Trecientos Trece con 43/100
($23.313,43). A partir de marzo de 2015, el nuevo canon mensual es de Pesos
Veintiseis Mil Setecientos Veintiocho con 85/100 ($26.728,85) y un retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Treinta Mil Quinientos Treinta y
Tres con 05/100 ($30.533,05). Orden de Compra 795: a partir de marzo de
2015 el canon mensual es de Pesos Diecisiete Mil Ochocientos Diecinueve con
24/100 ($ 17.819,24) y un retroactivo por el periodo de marzo/julio 2015 de
Pesos Veinte Mil Trescientos Noventa con 40/100 ($ 20.390,40).

Ecolimp: Orden de Compra 632: a partir del mes de agosto
de~2014, el nuevo valor del canon mensual en Pesos Trescientos Ochenta y
s Mil Quinientos Veintiséis ($382.526,00) y un retroactivo por el periodo
dgosto de 2014 a febrero de 2015 de Pesos Trescientos Cincuenta y Tres Mil
Quinientos Siete ($353.507,00). A partir de marzo de 2015 el canon mensual es
de Pesos Cuatrocientos Veinticuatro Mil Seiscientos Tres con 86/100
($424.603,86) y un retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos
Cuatrocientos Sesenta y Dos Mil Ochocientos Noventa y Cuatro con 30/100
($462.894,30). Orden de Compra 642: a partir del mes de agosto de 2014 el
valor del canon mensual es de Pesos Dieciséis Mil Cuatrocientos Diecisiete con
43/100 ($16.417,43.-) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero
de 2015 de Pesos Quince Mil Ciento Setenta y Dos con 01/100 ($15.172,01). A
partir de marzo de 2015, el canon mensual es Pesos Dieciocho Mil Doscientos
Veintitrés con 34/100 ($18.223,34) y un retroactivo por el periodo marzo a julio
de 2015 por la suma de Pesos Diecinueve Mil Ochocientos Sesenta y Seis con
70/100 ($19.866,70). Orden de Compra N° 705: a partir de agosto de 2014, el
nuevo canon mensual es de Pesos Veintisiete Mil Novecientos Nueve con
62/100 ($27.909,62) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de
2015 de Pesos Veinticinco Mil Setecientos Setenta y Siete con 64/100
($25.777,64). A partir de marzo de 2015 el nuevo del canon es de Pesos
Treinta Mil Novecientos Setenta y Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015, en Pesos Treinta y Tres Mil
Setecientos Setenta y Tres con 40/100 ($33.773,40). Orden de Compra N° 762;
a partir de enero de 2015, un nuevo canon mensual de Pesos Veintisiete Mil
Novecientos Nueve con 62/100 ($27.909,62) y un retroactivo por el periodo
enero a febrero de 2015 de Pesos Siete Mil Trescientos Sesenta y Cuatro con



-

A Poder Judicial de la Ciudad de Bucnos Aircs
y Consejo de la Magistratura

Comision de Administracion,
Gestion y Modernizacion Judicial

04/100 ($7.364,04). A partir de marzo de 2015, un nuevo valor del canon de
Pesos Treinta Mil Novecientos Setenta y Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Treinta y Tres Mil
Setecientos Setenta y Tres con 40/100 ($33.773,40). Orden de Compra 796: a
partir de marzo de 2015, un nuevo canon mensual de Pesos Quince Mil
Cuatrocientos Ochenta y Nueve con 84/100 ($15.489,84) y un retroactivo por el
periodo enero a febrero de 2015, de Pesos Tres Mil Seiscientos Ochenta y
Cuatro con 62/100 ($3.684,62) y por el periodo marzo a julio de 2015, Pesos
Dieciséis Mil Ochocientos Ochenta y Seis con 70/100 ($16.886,70). Orden de
Compra N° 797: a partir de marzo de 2015 el nuevo canon mensual es Pesos
Quince Mil Cuatrocientos Ochenta y Nueve con 84/100 ($15.489,84) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015, de Pesos Dieciséis Mil
Ochocientos Ochenta y Seis con 70/100 ($16.886,70). Orden de Compra 817: a
partir del mes de abril de 2015, un nuevo canon mensual de Pesos Treinta Mil
Novecientos Setenta y Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un retroactivo por el
periodo abril a julio de 2015 de Pesos Veintisiete Mil Dieciocho con 72/100 ($
27.018,72).

Que atento los montos redeterminados, las adjudicatarias
eberan ampliar la garantia de adjudicacion previos a los pagos pertinentes.

Que finalmente se deja constancia que el presente acto

tambien sera suscripto mediante en el procedimiento de firma electrénica.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por la
Ley 31 y su modificatoria 4890;

LA COMISION DE ADMINISTRACION, GESTION
Y MODERNIZACION JUDICIAL
RESUELVE:

Articulo 1°: Aprobar la redeterminacion de precios en la Licitacién Publica N°
06/2016 a Limpiolux SA conforme al siguiente detalle: Orden de Compra N°
630: a partir del mes de agosto de 2014, el nuevo valor del canon mensual es
de Pesos Ciento Ochenta y Tres Mil Setecientos Noventa y Uno con 98/100
($183.791,98) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015
de Pesos Ciento Ochenta y Cuatro Mil Doscientos Noventa y Cinco con 86/100
($184.295,86). A partir del mes de marzo de 2015, el canon mensual es de
Pesos Doscientos Cinco Mil Setecientos Cincuenta y Cinco con 12/100
($205.755,12) y un retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos
Doscientos Cuarenta y Un Mil Cuatrocientos Cincuenta y Cinco con 60/100
($241.455,60).
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Articulo 2°: Aprobar el acta de redeterminacidn de precios conforme lo
aprobado en el Articulo 1° que como Anexo | se adjunta a la presente.

Articulo 3°: Aprobar la redeterminacion de precios en la Licitacién Publica N°
06/2016 a La Mantovana de Servicios Generales SA conforme al siguiente
detalle: Orden de Compra N° 631: a partir del mes de agosto de 2014 el nuevo
valor del canon mensual es de Pesos Trescientos Veintitrés Mil Trescientos
Sesenta y Uno con 60/100 ($323.361,60) y un retroactivo por el periodo
noviembre de 2014 a febrero de 2015 en Pesos Ciento Setenta y Nueve Mil
Ochocientos Cuarenta y Seis con 40/100 ($179.846,40). A partir del mes de
marzo de 2015, el nuevo valor del canon mensual es de Pesos Trescientos
Sesenta Mil Ochocientos Treinta y Nueve con 21/100 ($360.839,21) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Cuatrocientos Doce
Mil Ciento Noventa y Seis con 05/100 ($412.196,05). Orden de Compra N° 709:
a partir del mes de agosto de 2014, el nuevo valor del canon mensual es de
Pesos Veintitrés Mil Novecientos Cincuenta y Dos con 73/100 ($23.952,73) y
un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015 de Pesos
Veintitres Mil Trecientos Trece con 43/100 ($23.313,43). A partir de marzo de
2015, el nuevo canon mensual es de Pesos Veintiséis Mil Setecientos
gintiocho con 85/100 ($26.728,85) y un retroactivo por el periodo marzo a julio
de 2015 de Pesos Treinta Mil Quinientos Treinta y Tres con 05/100
($30.533,05). Orden de Compra 795: a partir de marzo de 2015 el canon
mensual es de Pesos Diecisiete Mil Ochocientos Diecinueve con 24/100 ($
- 17.819,24) y un retroactivo por el periodo de marzo/julio 2015 de Pesos Veinte
Mil Trescientos Noventa con 40/100 ($ 20.390,40).

Articulo 4°: Aprobar el acta de redeterminacion de precios conforme lo
aprobado en el Articulo 3° que como Anexo |l se adjunta a la presente.

Articulo 5°: Aprobar la redeterminacién de precios en la Licitacién Publica N°
06/2016 a Servicios de Limpieza y Mantenimiento SA conforme al siguiente
detalle: Orden de Compra 632: a partir del mes de agosto de 2014, el nuevo
valor del canon mensual en Pesos Trescientos Ochenta y Dos Mil Quinientos
Veintiséis ($382.526,00) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a
febrero de 2015 de Pesos Trescientos Cincuenta y Tres Mil Quinientos Siete
($353.507,00). A partir de marzo de 2015 el canon mensual es de Pesos
Cuatrocientos Veinticuatro Mil Seiscientos Tres con 86/100 ($424.603,86) y un
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Cuatrocientos
Sesenta y Dos Mil Ochocientos Noventa y Cuatro con 30/100 ($462.894,30).
Orden de Compra 642: a partir del mes de agosto de 2014 el valor del canon
mensual es de Pesos Dieciséis Mil Cuatrocientos Diecisiete con 43/100
($16.417,43.-) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015
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de Pesos Quince Mil Ciento Setenta y Dos con 01/100 ($15.172,01). A partir de
marzo de 2015, el canon mensual es Pesos Dieciocho Mil Doscientos Veintitrés
con 34/100 ($18.223,34) y un retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015
por la suma de Pesos Diecinueve Mil Ochocientos Sesenta y Seis con 70/100
($19.866,70). Orden de Compra N° 705: a partir de agosto de 2014, el nuevo
canon mensual es de Pesos Veintisiete Mil Novecientos Nueve con 62/100
($27.909,62) y un retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015
de Pesos Veinticinco Mil Setecientos Setenta y Siete con 64/100 ($25.777,64).
A partir de marzo de 2015 el nuevo del canon es de Pesos Treinta Mil
Novecientos Setenta y Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un retroactivo por el
periodo marzo a julio de 2015, en Pesos Treinta y Tres Mil Setecientos Setenta
y Tres con 40/100 ($33.773,40). Orden de Compra N° 762: a partir de enero de
2015, un nuevo canon mensual de Pesos Veintisiete Mil Novecientos Nueve
con 62/100 ($27.909,62) y un retroactivo por el periodo enero a febrero de
2015 de Pesos Siete Mil Trescientos Sesenta y Cuatro con 04/100 ($7.364,04).
A partir de marzo de 2015, un nuevo valor del canon de Pesos Treinta Mil
Novecientos Setenta y Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un retroactivo por el
periodo marzo a julio de 2015 de Pesos Treinta y Tres Mil Setecientos Setenta
y Tres con 40/100 ($33.773,40). Orden de Compra 796: a partir de marzo de

015, un nuevo canon mensual de Pesos Quince Mil Cuatrocientos Ochenta y

ueve con 84/100 ($15.489,84) y un retroactivo por el periodo enero a febrero
de 2015, de Pesos Tres Mil Seiscientos Ochenta y Cuatro con 62/100
($3.684,62) y por el periodo marzo a julio de 2015, Pesos Dieciséis Mil
Ochocientos Ochenta y Seis con 70/100 ($16.886,70). Orden de Compra N°
797: a partir de marzo de 2015 el nuevo canon mensual es Pesos Quince Mil
Cuatrocientos Ochenta y Nueve con 84/100 ($15.489,84) y un retroactivo por el
periodo marzo a julio de 2015, de Pesos Dieciséis Mil Ochocientos Ochenta y
Seis con 70/100 ($16.886,70). Orden de Compra 817: a partir del mes de abril
_de 2015, un nuevo canon mensual de Pesos Treinta Mil Novecientos Setenta y
Nueve con 68/100 ($30.979,68) y un retroactivo por el periodo abril a julio de
2015 de Pesos Veintisiete Mil Dieciocho con 72/100 ($ 27.018,72).

Articulo 6°: Aprobar el acta de redeterminacion de precios conforme lo
aprobado en el Articulo 5° que como Anexo |l se adjunta a la presente.

Articulo 7°: Solicitar a la Presidencia del Consejo de la Magistratura a suscribir
las actas aprobadas mediante Articulos 2, 4 5°.

Articulo 8°: Instruir a la Direccion de Compras y Contrataciones junto con la
Oficina de Redeterminacion de Precios a gestionar la ampliacién de la garantia
de adjudicacion de Limpiolux SA, La Mantovana de Servicios Generales SA y
Servicios de Limpieza y Mantenimiento SA en concordancia con los montos
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redeterminados y lo dispuesto en el punto 14 del Pliego de Bases y
Condiciones Generales, aprobado por Res. CM N° 810/2010.

Articulo 9°: Registrese, publiquese en el Boletin Oficial de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, anlnciese en la pagina de internet del Poder Judicial
www_jusbaires.gov.ar; notifiquese Limpiolux SA, La Mantovana de Servicios
Generales SA, Servicios de Limpieza y Mantenimiento SA, comuniquese a la
Presidencia del Consejo de la Magistratura, a la Oficina de Administracién y
Financiera, a la Direccién de Servicios Generales y Obras Menores, a la
Direccion de Compras y Contrataciones y a la Direccion de Programacion y
Administracién Contable, y oportunamente, archivese.

RESOLUCION C N° 3\ /2015

icardo Baldomar Juan Palllo Godoy Vélez Jhan Sebastian De Stefano
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Res. CAGyMJ N° ¢ \ /2015
ANEXO |

ACTA DE REDETERMINACION DE PRECIOS
LIMPIOLUX SA

Entre el Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, con domicilio en la Av. Julio Argentino Roca N° 516, Piso 9°, de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, representado en este acto por su
Presidente, Dr. Juan Manuel Olmos, caracter éste que se acredita con la copia
adjunta de la Resolucién CM N° 1047/2011 de fecha 15 de diciembre de 2011,
por una parte, en adelante “EL CONSEJO”; y por la otra parte la firma
“LIMPIOLUX S.A.”, representada en este acto por Enrique Mario Piro — DNI
14.728.055 - con domicilio legal en Gallo 432 de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, en adelante “EL CONTRATISTA"; convienen en suscribir la

te Acta de redeterminacion de precios aplicable a partir del mes de

to de 2014, correspondiente a la contratacion tramitada por expediente
CC-388/12-0 s/ Contratacion de Limpieza Integral de Edificios (Licitacion
Publica N° 06/2013).

ANTECEDENTES:
Mediante Resolucion CM N°169/2013, se aprobd lo actuado en

el procedimiento llevado a cabo en la Licitacion Publica N° 06/2013, y adjudico,
el Renglon 1 a la firma Servicios de Limpieza y Mantenimiento S.A., por la
suma de $ 9.712.800, I.V.A. incluido, el Renglén 2 a la firma La Mantovana de
Servicios Generales S.A. por la suma de $ 6.681.600, |.V.A. incluido, y el
Renglon 3 a la firma Limpiolux S.A. por la suma de $ 6.288.960, I.V.A. incluido.
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Por resolucién CM N° 235/2013, se dispuso rescindir el Sub
renglon C. 2 (Av. Leandro N. Alem 684) del renglon 3 (Zona C) del punto 5 del
Pliego de Condiciones Particulares, del contrato vigente con la firma Limpiolux
SA.

La empresa “Limpiolux S.A.” produce la Actuacién N° 8094/14,

mediante la cual solicita la readecuacién de precios del contrato.

La Direccion de Servicios Generales y Obras Menores produce
su informe técnico, expresando: “aplicaré sin objecion alguna sobre indices y
fechas los porcentajes determinados para las correspondientes empresas a los
meses de Agosto 2014 a Marzo de 2015 y de Marzo de 2015 a la fecha. Por
cuestiones metodolégicas determinaré en primer lugar los valores adjudicados
redeterminados, y calcularé luego las diferencia mes a mes por cada orden de

mpra, toda vez que se verifican distintas fechas de entradas en vigencia

rrespondiente en todos los casos ajustes tarifarios retroactivos, por cuanto
las empresas facturaron a valores adjudicados pese a la subsistencia de los
reclamos de precios ajustados....”.

Por su parte, la Direccion General de Asuntos Juridicos
concluy6 su dictamen expresando que “considera procedentes los pedidos de
fedeterminacion de precios formulados por las Empresas .................. y
Limpiolux S.A., debiendo establecer el érgano técnico interviniente el monto
exacto por el que deben prosperar dichos reclamos, teniendo en cuenta la
Estructura de Costos presentada por cada una de las empresas citadas”. En un
nuevo dictamen concluy6: “En virtud de las consideraciones precedentes y de
lo expresado en el dictamen N° 5971/2014 ( fs. 4382/4384), esta Direccion
General de Asuntos Juridicos opina que no existen obstaculos juridicos para
proceder a la redeterminacion de precios de las contratistas “Limpiolux
S A , por los montos sefialados por la Direccion de Servicios
Generales y Obras Menores a fs. 5206/5207".
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Asimismo, intervino la Direccién General de Control de Gestion
y Auditoria Interna quien se expidio a fs. 5233/5234 sin realizar observaciones

al pago.

En virtud de tales antecedentes, las partes ACUERDAN:
PRIMERO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios

solicitada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,

estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N° 630, la suma de pesos CIENTO OCHENTA Y
TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UNO CON 98/100 pesos ($
183.791,98). Asimismo reconoce como retroactivo por el periodo agosto de
2014 a febrero de 2015, la suma de pesos CIENTO OCHENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO CON 86/100 ($ 184.295,86).

SEGHNDO: El Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
ada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose

gZomo nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 630, la suma de pesos DOSCIENTOS CINCO MIL SETECIENTOS
CINCUENTA' Y CINCO CON 12/100 ($ 205.755,12). Asimismo reconoce como
retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de pesos
DOSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO CON 60/100 ($241.455,60).
TERCERO: EL CONTRATISTA renuncia por la presente a todo reclamo por

mayores costos, intereses, compensaciones, gastos improductivos, mayores

gastos generales e indirectos o supuestos perjuicios de cualquier naturaleza,
pretendidamente motivados por los cambios registrados en la economia y que
no se encuentren reclamados a la fecha de este acuerdo en los términos del
Articulo 11° del Decreto N° 1295-PEN-2002 y a cualquier reclamo derivado del

tiempo transcurrido desde su presentacion y hasta la fecha de pago.--------------—-
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CUARTO: A los efectos de la presente, las partes constituyen domicilios
especiales en los ut supra indicados, donde seran validas todas las
notificaciones y declaran que para el caso de controversia judicial, se someten
a la competencia de los Juzgados en lo Contencioso Administrativo y Tributario
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

QUINTO: En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un
mismo tenor y a un solo efecto, en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires a los
............ dias delmesde ................. de 2015.
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ANEXO 1I

ACTA DE REDETERMINACION DE PRECIOS
LA MANTOVANA DE SERVICIOS GENERALES SA

Entre el Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, con domicilio en la Av. Julio Argentino Roca N° 516, Piso 9°, de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, representado en este acto por su
Presidente, Dr. Juan Manuel Olmos, caracter éste que se acredita con la copia
adjunta de la Resolucién CM N° 1047/2011 de fecha 15 de diciembre de 2011,
por una parte, en adelante “EL CONSEJO”; y por la otra parte la firma “LA
MANTOVANA DE SERVICIOS GENERALES S.A”., representada en este acto
por Sr. Franco Castelli — DNI 31.576.194 - con domicilio legal en Constitucién
4268 de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en adelante “EL
CONTRATISTA”; convienen en suscribir la presente Acta de redeterminacion
de precios aplicable a partir del mes de agosto de 2014, correspondiente a la
contratacion tramitada por expediente DCC-388/12-0 s/ Contratacion de
cza Integral de Edificios (Licitacion Publica N° 06/2013).

ANTECEDENTES:
Mediante Resolucion CM N°169/2013, se aprobé lo actuado en

el procedimiento llevado a cabo en la Licitacién Publica N° 06/2013, y adjudico,
el Renglén 1 a la firma Servicios de Limpieza y Mantenimiento S.A., por la
suma de $ 9.712.800, I.V.A. incluido, el Renglén 2 a la firma La Mantovana de
Servicios Generales S.A. por la suma de $ 6.681.600, |.V.A. incluido, y el
Renglén 3 a la firma Limpioluz S.A. por la suma de $ 6.288.960, |.V.A. incluido.

Con posterioridad, mediante resolucion PCAGyMJ N° 40/2014
se ampli6 el renglén 2, de la contratacion.

Por medio de la actuacion N° 16091/14 de fecha 7/7/14, a la

que acompafna documentacién relativa al aumento salarial dispuesto, el
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contratista solicita la recomposicion de los precios.

La Direccion de Servicios Generales y Obras Menores produce
su informe técnico, expresando: “aplicaré sin objecion alguna sobre indices y
fechas los porcentajes determinados para las correspondientes empresas a los
meses de Agosto 2014 a Marzo de 2015 y de Marzo de 2015 a la fecha. Por
cuestiones metodologicas determinaré en primer lugar los valores adjudicados
redeterminados, y calcularé luego las diferencia mes a mes por cada orden de
compra, toda vez que se verifican distintas fechas de entradas en vigencia
correspondiente en todos los casos ajustes tarifarios retroactivos, por cuanto

las empresas facturaron a valores adjudicados pese a la subsistencia de los

reclamos de precios ajustados....”
Por su parte, la Direccion General de Asuntos Juridicos
concluyd su dictamen expresando que “considera procedentes los pedidos de
redeterminacion de precios formulados por las Empresas “La Mantovana de
Servicios Generales SA.” ............. , debiendo establecer el érgano técnico
interviniente el monto exacto por el que deben prosperar dichos reclamos,
lendo en cuenta la Estructura de Costos presentada por cada una de las
gmpresas citadas”. En un nuevo dictamen concluyo: “En virtud de las
consideraciones precedentes y de lo expresado en el dictamen N° 5971/2014 (
fs.  4382/4384), esta Direccion General de Asuntos Juridicos opina que no
existen obstaculos juridicos para proceder a la redeterminacion de precios de
- las contratistas ............... ‘La Mantovana de Servicios Generales S.A.”, por

los montos sefialados por la Direccion de Servicios Generales y Obras

Menores a ......... fs.5208/5211.

Asimismo, intervino la Direccion General de Control de Gestion

y Auditoria Interna quien se expidio a fs. 5233/5234 sin realizar observaciones
al pago.
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En virtud de tales antecedentes, las partes ACUERDAN:

PRIMERO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacién de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,
estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N° 631, la suma de pesos TRESCIENTOS
VEINTITRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y UNO CON 60/100 ($
323.361,60). Asimismo reconoce como retroactivo por el periodo noviembre de
2014 a febrero de 2015, la suma de pesos CIENTO SETENTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS CON 40/100 ($ 179.846,40).-------—---—-—---
SEGUNDOQ: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 631, la suma de pesos TRESCIENTOS SESENTA MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE CON 21/100 ($ 360.839,21). Asimismo
reconoce como retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de
pesos CUATROCIENTO DOCE MIL CIENTO NOVENTA Y SEIS CON 05/100
($ 412.196,05).

CERO: El Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios

olictada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,
estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N°709, la suma de pesos VEINTITRES MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS CON 73/100 ($ 23.952,73). Asimismo
reconoce como retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015, la
suma de pesos VEINTITRES MIL TRESCIENTOS TRECE CON 43/100
($23.313,43).
CUARTO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios

solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose

como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
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Compra N°709, la suma de pesos VEINTISEIS MIL SETECIENTOS
VEINTIOCHO CON 85/100 ($ 26.728,85). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de pesos TREINTA MIL
QUINIENTOS TREINTA'Y TRES CON 05/100 ($ 30.533,05).

QUINTO: El Consejo presta conformidad con la redeterminaciéon de precios

solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N°795, la suma de pesos DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS
DIECINUEVE CON 24/100 ($ 17.819,24). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de pesos VEINTE MIL
TRESCIENTOS NOVENTA CON 40/100 ($ 20.390,40).
SEXTO: EL CONTRATISTA renuncia por la presente a todo reclamo por

mayores costos, intereses, compensaciones, gastos improductivos, mayores

gastos generales e indirectos o supuestos perjuicios de cualquier naturaleza,
pretendidamente motivados por los cambios registrados en la economia y que
no se encuentren reclamados a la fecha de este acuerdo en los términos del
Articulo 11° del Decreto N° 1295-PEN-2002 y a cualquier reclamo derivado del
tiempo transcurrido desde su presentacién y hasta la fecha de pago.---------------
PTIMO: A los efectos de la presente, las partes constituyen domicilios
especiales en los ut supra indicados, donde seran validas todas las

notificaciones y declaran que para el caso de controversia judicial, se someten

_a la competencia de los Juzgados en lo Contencioso Administrativo y Tributario

de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

OCTAVO: En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un

“mismo tenor y a un solo efecto, en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires a los

............ diasdelmesde ................. de 2015.
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ANEXO 1l

ACTA DE REDETERMINACION DE PRECIOS
SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO SA

Entre el Consejo de la Magistratura de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, con domicilio en la Av. Julio Argentino Roca N° 516, Piso 9°, de
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, representado en este acto por su
Presidente, Dr. Juan Manuel Oimos, caracter éste que se acredita con la copia
adjunta de la Resolucién CM N° 1047/2011 de fecha 15 de diciembre de 2011,
por una parte, en adelante “EL CONSEJO”; y por la otra parte la firma
“SERVICIOS DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO S.A”., representada en este
acto por la Sra. Romina Paola Gonzalez — DNI 27.287.119 — y/o el Sr. Jorge
Raul Santoandre — DNI 10.194.583 - con omicilio legal en Beaychef 1016 — PB
— de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en adelante “EL CONTRATISTA”:
convienen en suscribir la presente Acta de redeterminacién de precios aplicable
a partir del mes de agosto de 2014, correspondiente a la contratacion tramitada
por expediente DCC-388/12-0 s/ Contratacion de Limpieza Integral de Edificios
(Licitacion Publica N° 06/2013).

ANTECEDENTES:
Mediante Resolucion CM N°169/2013, se aprobd lo actuado en

el procedimiento llevado a cabo en la Licitacion Publica N° 06/2013, y adjudicd,
el Renglon 1 a la firma Servicios de Limpieza y Mantenimiento S.A., por la
suma de $ 9.712.800, I.V.A. incluido, el Renglén 2 a la firma La Mantovana de
Servicios Generales S.A. por la suma de $ 6.681.600, I.V.A. incluido, y el
Renglon 3 a la firma Limpioluz S.A. por la suma de $ 6.288.960, I.V.A. incluido.

Con posterioridad, mediante resolucion CAFITIT N° 101/2013 y

Resolucion de Presidencia de la Comision de Administracion, Gestion y
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Modernizacion Judicial N° 5/2015 se ampli, respectivamente, el renglén 1 de
la contratacion.

Por medio de la actuacion N° 19639/14 de fecha 14/08/2014, a la
que acompana documentacion relativa al aumento salarial dispuesto, el
contratista solicita la recomposicién de los precios.

La Direccién de Servicios Generales y Obras Menores produce
su informe tecnico, expresando: “aplicaré sin objecion alguna sobre indices y
fechas los porcentajes determinados para las correspondientes empresas a los
meses de Agosto 2014 a Marzo de 2015 y de Marzo de 2015 a la fecha. Por
cuestiones metodolégicas determinaré en primer lugar los valores adjudicados
redeterminados, y calcularé luego las diferencia mes a mes por cada orden de
compra, toda vez que se verifican distintas fechas de entradas en vigencia
correspondiente en todos los casos ajustes tarifarios retroactivos, por cuanto
las empresas facturaron a valores adjudicados pese a la subsistencia de los
reclamos de precios ajustados....”.

Por su parte, la Direccion General de Asuntos Juridicos concluyd

su dictamen expresando que “no existen obstaculos juridicos para proceder a

la redeterminacion de precios de la contratista “Servicios de Limpieza y
tenimiento S.A.”, por los montos sefialados por la Direccién de Servicios

V
era/es y Obras Menores a fs. 5212/5219”.

Agimismo, intervino la Direccion General de Control de Gestién y Auditoria

nterna quien se expidio a fs. 5233/5234 sin realizar observaciones al pago.

En virtud de tales antecedentes, las partes ACUERDAN:

- PRIMERO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,
estableciendose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N° 632, la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y
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DOS MIL QUINIENTOS VEINTISEIS pesos ($ 382.526,00). Asimismo reconoce
como retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015, la suma de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL QUINIENTOS SIETE pesos ($
353.507,00.-).
SEGUNDO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacién de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 632, la suma de CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL
SEISCIENTOS TRES pesos con 86/100 ($ 424.603,86.-). Asimismo reconoce
como retroactivo por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de
CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
CUATRO pesos con 30/100 ($ 462.894,30.-).-----—-----
TERCERQO: EIl Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,
estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
-% por la Orden de Compra N° 642 la suma de DIECISEIS MIL
CUATROCIENTOS DIECISIETE pesos con 43/100 ($ 16.417,43.-). Asimismo
reconoce como retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015, Ia
suma de QUINCE MIL CIENTO SETENTA Y DOS pesos con 01/100
5.172,01.-).

ARTO: El Consejo presta conformidad con la redeterminaciéon de precios

golicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
fomo nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 642, la suma de DIECIOCHO MIL DOSCIENTOS VEINTITRES
pesos con 34/100 ($ 18.223,34.-). Asimismo reconoce como retroactivo por el
periodo marzo a julio de 2015, la suma de DIECINUEVE MIL OCHOCIENTOS
SESENTA'Y SEIS pesos con 70/100 ($ 19.866,70.-).

QUINTO: EIl Consejo presta conformidad con la redeterminacién de precios
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solicitada por el contratista, a partir del mes de agosto de 2014,
estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N° 705, la suma de VEINTISIETE MIL
NOVECIENTOS NUEVE pesos con 62/100 ($ 27.909,62.-). Asimismo reconoce
como retroactivo por el periodo agosto de 2014 a febrero de 2015, la suma de

VEINTICINCO MIL SETECIENTOS SETENTA Y SIETE pesos con 64/100 ($
25.777,64.-).

SEXTO: El Consejo presta conformidad con la redeterminacién de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 705, la suma de TREINTA MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
NUEVE pesos con 68/100 ($ 30.979,68.-). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de TREINTA Y TRES MIL
SETECIENTOS SETENTA Y TRES pesos con 40/100 ($ 33.773,40.-).-——----—---

' SEPTIMO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
‘\/\ solicitada por el contratista, a partir del mes de enero de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de

Compra N° 762, la suma de VEINTISIETE MIL NOVECIENTOS NUEVE pesos
con 62/100 ($ 27.909,62.-). Asimismo reconoce como retroactivo por el periodo
enero a febrero de 2015, la suma de SIETE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y
NCO pesos con 04/100 ($ 7.364,04.-).

OCTAVO EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios

solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
eomo nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 762, la suma de TREINTA MIL NOVECIENTOS SETENTA Y

NUEVE pesos con 68/100 ($ 30.979,68.-). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de TREINTA Y TRES MIL
SETECIENTOS SETENTA Y TRES pesos con 40/100 ($ 33.773,40.-).--——---——---
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NOVENO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacion de precios
solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 796, la suma de QUINCE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE pesos con 84/100 ($ 15.489,84.-). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo enero a febrero de 2015, la suma de TRES MIL SEISCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO pesos con 62/100 ($ 3.684,62.-) y por el periodo marzo
a julio de 2015, la suma de DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
SEIS pesos con 70/100 ($ 16.886,70.-).

DECIMO: EI Consejo presta conformidad con la redeterminacién de precios

solicitada por el contratista, a partir del mes de marzo de 2015, estableciéndose
como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes, por la Orden de
Compra N° 797, la suma de QUINCE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE pesos con 84/100 ($ 15.489,84.-). Asimismo reconoce como retroactivo
por el periodo marzo a julio de 2015, la suma de DIECISEIS MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA'Y SEIS pesos con 70/100 ($ 16.886,70.-).------------
DECIMOPRIMERO: El Consejo presta conformidad con la redeterminacion de

precios solicitada por el contratista, a partir del mes de abril de 2015,
estableciéndose como nuevo valor del canon mensual a partir de dicho mes,
por la Orden de Compra N° 817, la suma de TREINTA MIL NOVECIENTOS
ENTA Y NUEVE pesos con 68/100 ($ 30.979,68.-). Asimismo reconoce

mo retroactivo por el periodo abril a julio de 2015, la suma de VEINTISIETE
MIL DIECIOCHO pesos con 72/100 ($ 27.018,72).
DECIMOSEGUNDO: EL CONTRATISTA renuncia por la presente a todo

reclamo por mayores costos, intereses, compensaciones, gastos

improductivos, mayores gastos generales e indirectos o supuestos perjuicios de
cualquier naturaleza, pretendidamente motivados por los cambios registrados

en la economia y que no se encuentren reclamados a la fecha de este acuerdo
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en los términos del Articulo 11° del Decreto N° 1295-PEN-2002 y a cualquier

reclamo derivado del tiempo transcurrido desde su presentacion y hasta la
fecha de pago.-

DECIMOTERCERO: A los efectos de la presente, las partes constituyen

domicilios especiales en los ut supra indicados, donde seran validas todas las
notificaciones y declaran que para el caso de controversia judicial, se someten
a la competencia de los Juzgados en lo Contencioso Administrativo y Tributario
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

DECIMOCUARTO: En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de
un mismo tenor y a un solo efecto, en la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires a
los ............diasdelmesde ................. de 2015.
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