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-En la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires, a las 17:40 del jueves 26
de Marzo de 2015, en el Consejo de la Magistratura de la CABA,
con la presencia de los sefiores Consejeros doctores Juan Manuel
Olmos, Marcela Basterra, Ricardo Félix Baldomar, Juan Sebastidn
De Stéfano, Juan Pablo Godoy Vélez, Carlos Esteban Mas Vélez,
Agustina Olivero Majdalani y José Sdez Capel, del doctor Alejandro
Rabinovich  (Administrador  General); de los/as sefiores/as
Secrefarios/as: doctora Ana Salvatelli (Legal y Técnica); doctor
Pablo Casas (Innovacion);, doctor Gabriel Rodriguez Vallejos
(Secretaria Efecutiva) y doctora Gisela Candarle (Coordinacion de
Politicas Judiciales).

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Vamos a dar comienzo al plenario del dia de 1a fecha, 26
de marzo de 2015, siendo las 17.40 horas.

1) Consideracion de la version taquigrafica correspondiente a la sesion de fecha 26
de febrero de 2015,

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- En consideracién en primer lugar la versién taquigréfica
correspondiente a la sesién del 26 de febrero de 2015.

Se vota.

Aprobado.

2) Informes.
Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Vamos a pasar al segmento de informes.

A. Informe de Presidencia.

Sy, Presidente (Dr. Olmos).- Como informe de Presidencia, sélo tengo para comunicar
que en el momento de ratificaciones de Resoluciones de Presidencia, sc va a poner a
consideracién de los Sefiores Consejeros la ratificacién del acta acuerdo salarial
celebrada el altimo dia 9 de marzo del corriente mes, que ya estd vigente en el salario de
todos los miembros del Poder Judicial.

Quiero agradecer especialmente la disposicién de los gremios. Como siempre,
ha sido una discusién ardua y dura, pero se ha alcanzado un consenso que hace
necesario la forma de trabajar que hemos dispuesto. Y, por otro lado, también me alegro
de que podamos trabajar todo este afio sin reclamos pendientes, porque es un acuerdo
que tiene vigencia hasta el afio que viene, con un aumento escalonado que ya todos
conocen y va a ser ratificado en el momento de considerar la Resolucién de Presidencia.

B. Informe de Presidentes Coordinadores de Comisidn.
e

Sr. Presidente (Dr, Olmos).- ;Los Presidentes de Comision tienen algo para informar?
Doctor Baldomar.

Dy, Baldomar.- Gracias, Presidente.

Es para informar que el dia 17 de abril se van a realizar en el segundo piso del
eflificio de Bolivar unas Jornadas del Foro Federal de Consejos de [a Magistratura sobre
e] nuevo Codigo Civil y Comercial de la Nacién y la cuestién procesal de esa norma de
ndo. Los disertantes van a ser [a doctora Marisa Herrera y ¢l doctor Eduardo Oteiza.
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Estan todos invitados. El Presidente abrira las jornadas.
Sr. Presidente (Dr. Olmos).- ;Qué dia?
Dr. Baldomar.- El 17 de abuil.

Sr, Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien, Alli estaremos,
;Algtn otro Presidente de Comisién? Doctora Olivero.

Dra. Olivero Majdalani.- Yo queria informar que hoy damos inicio a la Feria
RESTART, donde presentamos el juego “Tenés Derechos™. La jornada de hoy fue un
éxito, asi que quiero felicitar al doctor Heller y a todos los que estan en la organizacién
y también invitar a todos a que de acd hasta el domingo puedan ir a visitar la feria.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien. Cémo no.
C. Informe de Consejeros.

- No se registran informes de Consejeros
D. Informe de Funcionarios.

Sr. Administrador General,

Sra. Secretaria Legal y Técnica.

Sr. Secretario de Innovacion.

Sr. Secretario de Apoyo Administrativo Jurisdiccional,

Sr. Secretario de la Secretaria Ejecutiva,

Sra. Secretaria de Ia Secretaria de Coordinacion de Politicas Judiciales.

- No se registran informes de funcionarios

3) Proyectos de Resolucion de las Comisiones Permanentes.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Si no hay informes de funcionarios, pasamos a los
proyectos de resolucién de las comisiones permanentes. Es el punto 3) del Orden del
Dia.

3.1) COMISION DE DISCIPLINA y ACUSACION

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Vamos a modificar el orden en que estd presentado el
segmento del punto 3.1, de 1la Comisién de Disciplina y Acusacién, y vamos a pasar a
considerar en primer lugar el expediente 3.1.2 y después el 3.1.1, por ser
correlativamente uno anterior al otro.

Vamos a votar esta modificacién del Orden del Dia.

Se vota.

Aprobado.
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3.1.2) Expediente SCD N° 021/15-0 “s/Fernandez, Walter s/denuncia (Actuacion N°
(H110/15)”,

Sr. Presidente (Dr, Olmos).- Entonces, pasamos a considerar el Expediente SCD N°
21/15-0 Ferndndez, Walter sobre denuncia, Actuacién N° 01110/15.
Tiene la palabra el Presidente de la Comisién de Disciplina y Acusacion.

Dr. Godoy Vélez.- En esta denuncia la Comisién dictaminé proseguir el trdmite como
un disciplinario comin.

Se trataba de una denuncia por mal desempeiio con un retardo de justicia. Y este
es ¢l dictamen de la Comisién.

Propongo que se apruebe.

Sr., Presidente (Dr. Olmos).- Doctor Séez Capel, tiene la palabra.

Dr. Sdez Capel.- Ese es el dictamen por mayoria de la Comisién. Yo habfa propuesto la
desestimacion.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien. Aclaro que es un dictamen de mayoria que se
pone a consideracion. Como corresponde, primero el de mayoria.

Se vola,

Aprobado.

El resultado de la votacién es 6 a 2.

O sea, prosigue el trdmite disciplinario, de acuerdo a lo que recomienda el
dictamen.

3.1.1) Expediente SCD N° 038/15-0 “s/ Fernandez, Walter s/ denuncia (Actuacién
N° 03268/15).

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Vamos a pasar a considerar el expediente del punto 3.1.1.
Es el Expediente SCD N° 038/15-0 Ferndndez Walter sobre denuncia, y la actuacion
lleva el nimero 3268 de 2015.

Voy a aclarar que para este expediente es necesario tener la mayoria prevista en
el articulo 22, inciso a) 4 de la Ley N° 31

Se pone a consideracién, entonces, el expediente.

Tiene la palabra el doctor Godoy Vélez.

Dr. Godoy Vélez.- Acd también tenemos un dictamen de mayoria y otro de minorfa.

a El dictamen de mayoria propone al Plenario 1a prosecucién del trdmite de juicio
jolitico.
‘ . Este expediente estd originado en una denuncia por mal desempeiio en el que se
prdsénta como prueba una cantidad importante de casos en los que la mayorfa de los
mi¢mbros de la Comisién advertimos que estaria configurado el mal desempefio y, en
coflsecuencia, proponemos al Plenario que prosiga el trdmite en esos términos.

Sr{ Presidente (Dr, Olmos).- ; Algin otro Consejero quiere hacer consideraciones?
Doctor Sdez Capel.

Antes quiero aclarar que el término es abrir el trdmite al jurado de
enjuiciamiento, y no el juicio politico.
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Dr. Sdez Capel.- Mi opini6n esta vertida en las dieciocho fojas que acompané con mi
dictamen por minoria, pero quiero hacer alguna consideracién que ahf no esta dicha.

Creo particularmente que al camarista Sergio Delgado no se lo estd juzgando por
hechos o por mal desempefio sino por las versiones, o sea, por los dichos vertidos en sus
sentencias. Mas alld de que sean fuertes o de que no sean fuertes los términos, lo cierto
es que la doctrina constitucional de la época de Alfredo Lorenzo Palacios, cuando se
juzgo a los integrantes de la Corte Suprema en 1947, y actualmente distintos tratadistas
como la doctora Gelly y el doctor Sancinettt, tienen dicho que el fundamento de las
sentencias no puede ser jamas motivo de acusacién. Yo creo que seria esa la causal en la
que estarfa incurso el doctor Delgado. Aparte, esto estd también vertido en el Estatuto
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el articulo 70.2, cuando dice que
los jueces no pueden ser molestados por el contenido de sus resoluciones.

Creo que Sergio Delgado no ha incurrido en mal desempefio, sino que ha
incurrido, tal vez, en algunas expresiones que han molestado al Ministerio Pablico. Por
ese motivo, en el dictamen en minoria hago toda una serie de cuestiones rechazando la
nulidad que plantea, enfendiendo que en el caso particular de —;cémo se llama la calle
que antes era Canning?—...

Varios consejeros.- Scalabrini Ortiz.

Dr. Séez Capel.- ...en el caso de Scalabrini Ortiz seria un doble juzgamiento, porque
ya estd tratdndose en una cuestién disciplinaria, y en los demés casos lo que pido es un
expediente disciplinario. También dejo mis dudas porque, como ustedes bien conocen,
esto fue conversado en el preplenario, los Jueces de Cdmara para hacer mayoria no
votan uno solo sino dos, y acé estamos trayendo solamente al doctor Sergio Delgado.
No pretendo, ni mucho menos, que traigamos a otro Juez de Camara; lo que si pretendo
es que no caigan todas las culpas por cuestiones de amistad o enemistad del Ministerio
Pablico para con Sergio Delgado en un juicio politico. Lo demds ya lo dije en el
preplenario, donde di los argumentos juridicos y es innecesario que los siga diciendo
acé porque sé que estoy en minorfa no solamente en la Comisién, pero bueno... Como
dijo en una oportunidad don Miguel de Unamuno: venceré pero no convenceté, porque
la razén y la justicia no estd de vuestro lado. Nada mas.

Sr. Presidente (Dr. Olmes).- Muy bien.
(Hay algiin otro Consejero que quiera hacer uso de la palabra?
Doctor Mas Vélez.

Dr. Mas Vélez.- Muy breve.

Simplemente para adelantar mi voto negativo en relacién al dictamen de
mayoria. Sucintamente quiero manifestar que he leido detenidamente los elementos de
prueba que se han aportado en la denuncia. No he encontrado personalmente causales
que justifiquen la apertura de un procedimiento de remocién contra uno de los
magistrados. Si considero que corresponderia la apertura de un sumario a fin de analizar
las irregularidades denunciadas, cuyos elementos de prueba que estdn en ¢l expediente
merecerian ser analizados, Nada mis. -

Sr. Presidente (Dr, Olmos).- Muy bien.
(Algiin otro?
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Doctora Olivero Majdalani.

Dra. Olivero Majdalani.- Sefior Presidente: yo quiero agregar que a pesar del voto que
ya emitimos en su momento desde la comisién y con el tiempo que ha transcurrido
hemos tenido mas tiempo de ver todos los expedientes que fueron Hegando a la
comisién, yo traje un voto ampliatorio de mi voto que en su momento hice en comisién
y se lo acerqué a la doctora Salvatelli.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Doctor Sdez Capel.

Dr. Saez Capel.- Yo creo que ese voto no tiene que ser considerado porque no esta
dentro del dictamen de comision. Ninguno de nosotros lo ha leido,,.

Dra. Olivero Majdalani.- Doctor: es mi voto. Usted no tiene nada que ver. Es igual
que lo que acaba de decir el doctor, que va a hacer un voto suyo, personal...

Dr. Sdez Capel.- ;Has modificado el voto de la comisién?
Dra. Olivero Majdalani.- No. Es mi voto de hoy...
Dr. Saez Capel.- jAh, de hoy! Disculpame. Entendi mal.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- O sea, se va a votar segiin el dictamen y la doctora
Olivero va a acompanar su voto.
El doctor De Stéfano tiene la palabra.

Dr. De Stéfano.- Gracias, Presidente.

Solamente quiero decir que voy a acompafiar el voto de la mayoria de la
comisién, y quisiera reafirmar que por lo que escuché del doctor Séez Capel y por fo
que escuché del doctor Mas Vélez, tenemos una divergencia sobre la calidad de las
acciones que cometid el doctor Delgado. Ninguno de los Consejeros presentes deja de
entender que algtin tipo de irregularidad el doctor Delgado cometié. Por lo tanto, [o que
tenemos para discutir y que estamos sometiendo a votacién es cudl es la calificacion que
cada uno de los Consejeros le estd dando a los hechos que el doctor Delgado ha
cometido. Para algunos tiene la calificacién méxima, para otros tiene una leve sancién
administrativa, Nada mds, sefior Presidente.

St. Presidente (Dy. Olmos).- Doctor Baldomar.

Dr. Baldomar.- Simplemente para decir que voy a acompaiar el voto de la mayorfa por
entender que no estamos juzgando el contenido de las sentencias ni la opinidn del
doctor; simplemente actos que consideramos disvaliosos. Jamds —y soy juez- voy a ir
contra del contenido ni de las ideas de un juez. Simplemente que entendemos que hay
) actos que exceden las normas de esta ciudad o directamente no se cumplen las normas
de esta ciudad. Es simplemente eso; no es para nosotros —al menos esa es mi opinién—
[/ Va or el contenido de las sentencias o de las opiniones del doctor Delgado.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien.
Doctor Mas Vélez.
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Dr. Mas Vélez.- Una simple aclaracién de un segundo.
Yo cuando planteo la necesidad de la apertura de un sumario es a fin de analizar
la conducta de todos, no solamente de un miembro de la Sala.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien,
Doctor De Stefano.

Dr. De Stéfano.- Presidente: solamente para agregar que voy a acompafiar €l voto que
hoy la doctora Olivero ha emitido.

Dr. Baldomar.- También yo, doctor.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- También el doctor Baldomar.

Dr. Godey Vélez.- También yo.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- También el doctor Godoy Vélez.
Dra. Basterra.- También yo.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Tiene la palabra la doctora Basterra,

Dra. Basterra.- Acompaiio el voto ampliatorio de la doctora Majdalani y el dictamen
de mayoria de la comisién.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Lo que vamos a poner a consideracién no es el voto de la
doctora Majdalani. Ustedes adherirdn al voto de la doctora Majdalani. Lo que se va a
poner en consideracién es el dictamen de mayoria de la Comisién de Disciplina y
Acusacidn.

Dr. Saez Capel.- Exacto.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Si ningiin otro Consejero va a hacer uso de la palabra, yo
voy a manifestar mi posicién.

Creo que, bien se dijo, no hay dudas de que tienen que ser revisadas las
calidades técnicas juridicas de votos de la Sala I en la composicién actual.

Fundamentalmente nos tenemos que circunscribir a la denuncia que obra en la
Comisién. Por lo tanto, recae sobre el magistrado Sergio Delgado. De eso no tengo
dudas.

De lo que si tengo dudas es de quién debe revisar esas decisiones y esas
calidades como juez que vierte en sus dictdmenes, en sus votos, en ejercicio de la
jurisdiccién. Y mi duda es si debe ser el Jurade de Enjuiciamiento por cémo estd
compuesto constitucionalmente, con la representacién estamentaria, integrado por
sorteo los miembros de cada uno de los estamentos, tal cual lo disponen la Constitucién
y las leyes que asi lo determinan, o si debe ser proseguir el trémite disciplinario en la
Comision de Disciplina y Acusacién y escrutarse también todas y cada una de las
objeciones técnico-juridicas que se le estdn realizando al doctor Delgado.

Entonces, dado que no tengo la certeza de cudl es el organismo que tiene que
escrutar pero con la seguridad de que debe, para la seguridad de las propias resoluciones
de la Cémara y del sistema de justicia y de administracién de justicia de nuestra Ciudad
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Auténoma de Buenos Aires, no puede haber dudas en cuanto al saber juridico, en cuanto
al procedimiento aplicado, en cuanto a la cuestién de las calidades técnicas para el
ejercicio de la magistratura de quien hoy tenemos que analizar a partir de la denuncia
que ha recibido este Consejo.

Por eso me voy a abstener de pronunciarme en un sentido o en otro, Sin lugar a
dudas, si no resultara abierto el procedimiento con la mayorfa establecida, acompaiiaria
que se hiciera una investigacién en la Comisién de Disciplina y Acusacién, una
investigacion, un sumario, a pattit del procedimiento de cada uno de fos expedientes
que estan alli mencionados y denunciados; pero, por supuesto, que eso va a ser después
de que pasemos a votar, si es que no hay niimero suficiente para la apertura del Jurado
de Enjuiciamiento.

Asf que vamos a proceder, entonces, a votar.

Quienes estan a favor del dictamen de mayoria de la Comisién de Disciplina y
Acusacién, sirvanse levantar la mano.

Se vota,

Votan por la afirmativa el doctor Baldomar, la doctora Olivero, el doctor De
Stéfano, el doctor Godoy Vélez y la doctora Basterra.

Los que lo hacen por la negativa son el doctor Sdez Capel y el doctor Mas Vélez.
Y yo adelanté mi abstencién.

Asi que resulta de cinco votos por la positiva la apertura del procedimiento.

Vamos entonces a instruir a la Secretaria Legal y Técnica y hay que proponer los
acusadores y el dia del sorteo.
Tiene la palabra la doctora Olivero Majdalani.

Dra. Olivero Majdalani.- Yo quiero proponer la designacién de los Consejeros
Ricardo Baldomar y Juan Pablo Godoy Vélez para, en este acto, nombrarlos acusadores.

St. Presidente (Dr. Olmos).- Muy bien. Se pone a consideracién designar acusadores a
los doctores Baldomar y Godoy Vélez.,

Se vota,

Hay cinco votos por la afirmativa, ninguno por la negativa y tres abstenciones.

Hay que fijar —lo tiene que hacer la Presidencia- el sorteo. Lo vamos a {ijar,
entonces, para maifana a las 15 horas en la sala de reunién de comisiones, en el primer
piso del edificio de Julio A, Roca 516.

Se vota,

Aprobado.

Y vamos a proceder, por los plazos que son limitados en este caso, el tiempo
para realizarse el procedimiento, a la habilitacién, desde aqui hasta que termine el
procedimiento, de todos los dias y horas inhdbiles para todos los actos.

Se pone a consideracién.

Se votia,

Aprobado.
A
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3.2.) COMISION DE ADMINISTRACION, GESTION Y MODERNIZACION
JUDICIAL

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Pasamos entonces a la consideracion del punto 3.2, que
corresponde a los expedientes de la Comisién de Administracién, Gestidn y
Modernizacién Judicial.

3.2.1) Actuacion N° 11535/14 s/ Modificacion del Reglamento del Cuerpo de
Medicina Forense.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- S¢ pone en consideracién segtn el dictamen de la
Comisidn,

Se vota.

Aprobado.

3.3) COMISI'(')N DE  FORTALECIMIENTO  INSTITUCIONAL Y
PLANIFICACION ESTRATEGICA.

3.3.1) Actuacion N° 4839/15 “s/Declaracion de interés y colaboracién en la difusion
del II Congreso Internacional y V Jornadas de Administracion y Justicia de la
CABA, denominadas “;Cdmo hacer efectivos los derechos fundamentales? El gran
desafio de acortar la brecha entre la feoria y la realidad”.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Se pone en consideracion.,
Se vota.
Aprobado.

3.3.2) Actuaciéon N° 5025/15 “s/Proyecto Piloto Centro Comunitario de Justicia en
la Boca - Convenio Especifico con el Ministerio ‘de Justieia - Y Seguridad del
Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires”..: - . - oA

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Se pone en consideracion.
Se vota.
Aprobado.

Dr. Séez Capel.- Yo me opongo. Que conste.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- El doctor Saez Capel vota en contra. En consecuencia,
resulta aprobado con el voto negativo del doctor Séez Capel.

4) Ratificacidon de Resoluciones de Presidencia,

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Como anuncié al principio, estd en consideracién la
ratificacion de la Resolucién de Presidencia N° 195 que se refiere al acta acuerdo
salarial alcanzada el iltimo 9 de marzo.

Se vota,
Aprobado.
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S) Varios.
Dr. Godoy Vélez.- Sefior Presidente: pido la palabra.
Sr. Presidente (Dr. Olmos).- Tiene la palabra el doctor Godoy Vélez.

Dr. Godoy Vélez.- En funcién de la ley de honorarios profesionales para los abogados
de la Ciudad de Buenos Aires y de acuerdo al acta, deberiamos actualizar el valor de la
UMA. Propongo que se delegue en Presidencia la actualizacién y la publicacién y
comunicacién al Colegio Piblico de Abogados de esta actualizacion.

Sr. Presidente (Dr. Olmos).- En consideracion la delegacién a la Presidencia de la
actualizacién de la Unidad de Medida Arancelaria.

Se vola.

Aprobado. )

No habiendo més asuntos que tratar, queda levantada la sesion.

- Sonlas 18:08.

|. Basterra
Comitd Eecutivo

Buenos Alres
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